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Poslovni broj: UslI-34/18-6

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca toga suda Ljiljane
Karlov¢an-Durovi¢, predsjednice vijeca, Lidije Rostas-Beros i dr.sc. Sanje Otocan, Clanica vijeca,
te viSeg sudskog savjetnika Josipa Petkovica, zapisnicara, u upravnom sporu tuzitelja R. M. iz D.,
protiv tuzenika Povjerenika za informiranje Republike Hrvatske, klasa: UP/II-008-07/17-01/533,
ur.broj: 401-01/04-17-5 od 20. prosinca 2017., radi prava na pristup informacijama, na sjednici
vijeca odrzanoj 17. svibnja 2018.

presudio je

Odbija se tuzbeni zahtjev za poniStenje rjeSenje Povjerenika za informiranje
Republike Hrvatske, klasa: UP/I1-008-07/17-01/533, ur.broj: 401-01/04-17-5 od 20. prosinca
2017.

Obrazlozenje

Osporenim rjeSenjem ponisSteno je rjeSenje Doma zdravlja K.-z. zupanije broj: 01/1-150/6-
2017 od 19. lipnja 2017. godine u dijelu u kojem je zahtjev za pristup informacija odbijen iz tocke
2.1 3. zahtjeva za pristup informacijama, te se djelomi¢no odobrava pravo na pristup informacijama,
a odbija se zalba u preostalom dijelu kao neosnovana. Protiv navedenog rjeSenja tuzitelj je izjavio
tuzbu koju je nazvao zalba, te u bitnome istice da je rjeSenjem djelomi¢no onemogucen u dobivanju
odredenih dokumenata odnosno da mu se oduzima Ustavom Republike Hrvatske i Zakonom
zajamfenom pravo na pristup informacijama, odnosno pravo na uvid i dobivanje svih trazenih
preslika dokumenata u zakonom propisanom roku. S obzirom na ¢injenicu da nije dobio svu trazenu
dokumentaciju, a na koju ima pravo predlaze ovom Sudu da ponisti rjeSenje tuzenika te da se
donese novo, odnosno omogu¢i tuzitelju zajamceno pravo na pristup trazenim informacijama
odnosno pravo dobivanja svih trazenih preslika dokumenata u zakonom propisanom obliku, a sve
vezano za njegov zahtjev za pristup informacijama od 23. ozujka 2017.

Tuzenik u odgovoru na tuzbu u bitnome navodi da iz tuzbe nisu razvidni konkretni razlozi za
pokretanje upravnog spora u smislu odredbe Clanka 23. stavka 1. toke 7. Zakona o upravnim
sporovima (,,Narodne novine* broj 20/10., 152/14., 94/16., 29/17 dalje u tekst ZUS) s kojeg razloga
tuzenik u odgovoru na tuzbu u bitnome ponavlja razloge koji su bili odlu¢ni za donoSenje osporenog
rjesenja. Istice da je u konkretnom slucaju tuzitelju djelomi¢no omogucen pristup informacijama.

Sto se tie odbijenog djela istice da tuZiteljevo koriStenje instituta prava na pristup
informacijama kolidira s javnim interesom zbog kojeg navedeni institut postoji, ali ujedno
predstavlja i obezvredivanje njegovog cilja i svrhe. TuZenik ostaje kod osporenog rjesenja, te smatra



da osporeno rjesenje sadrzi jasne 1 valjanje razloge u smislu ¢lanka 98. stavka 5. (,,Narodne novine*
broj 47/09 dalje u tekstu) predlaze da se tuziteljeva tuzba odbije i potvrdi pobijano rjeSenje.

Tuzenik u oc€itovanju na odgovor na tuzbu istie da trazi da sud prihvati njegovu tuzbu i
zakaZze raspravu.

Kako se u konkretnom slucaju radi samo o primjeni prava sud nije zakazao raspravu.

Tuzbeni zahtjev nije osnovan.

Iz podataka spisa predmeta proizlazi da je rjeSenjem Doma zdravlja K.-z. zupanije od 19.
lipnja 2017. godine odbijen zahtjev za pristup informacijama, uz obrazlozenje da se u konkretnom
slucaju radi o zloupotrebi prava na pristup informacijama temeljem clanka 23. stavak 5. tocka 5.
Zakona o pravu na pristup informacijama (,,Narodne novine* broj 25/13 1 85/15).

Povodom Zalbe poniSteno je navedeno rjeSenje, te je tuzitelju djelomic¢no odobreno pravo na
pristup informacijama, te preslici odredenih dokumenata kako je to navedeno u izreci rjeSenja od
20. prosinca 2017., a u preostalom dijelu odbijena je zalba tuzitelja.

Zalba je u preostalom dijelu odbijena uz iscrpno obrazloZenje koje u cijelosti prihvaca i ovaj
Sud.

Kako je osporeno rjesenje tuzenika obrazlozilo sukladno odredbi ¢lanka 98. stavka 5. ZUP-a,
te su navedeni potpuni i1 valjani razlozi koji upucuju na osnovanost odluke tuzenika kao i
mjerodavne odredbe Zakona o pravu na pristup informacijama. Prema ocjeni ovoga Suda tuzitel;
svojim navodima nije doveo u sumnju pravilnost i zakonitost rjesenja tuzenika.

S obzirom na navedeno trebalo je temeljem odredbe ¢lanka 57. stavak 1. Zakona o upravnim
sporovima ("Narodne novine" 20/10., 143/12., 152/14., 94/16. 1 29/17.) odluciti kao u izreci.

U Zagrebu 17. svibnja 2018.

Predsjednica vijeca
Ljiljana Karlov¢an-Durovi¢, v.r.



