Mr. sc. JELENA CUVELJAK
Trgovacki sud u Sisku

PRIJEBOJ /KOMPENZACIJA/

Prijeboj ili kompenzacija je jedan od nacina prestanka obveza, pod uvjetom da su
osobe istovremeno strane dvaju ili viSe medusobnih obveznih odnosa s time da
se svaka od njih u nekim od tih odnosa pojavljuje kao vjerovnik, a u drugima kao
duznik. Stoga, iako nisu ispunjene, te obveze utrnjuju medusobnim
obra¢unavanjem potrazivanja koje duznik ima prema vjerovniku s vjerovnikovim
potrazivanjem prema duzniku.

Odredbe o prijeboju sadrzane su u ¢lancima 336. — 343. Zakona o obveznim
odnosima /dalje: ZOO/, koje sadrze pravila o opc¢im uvjetima prijeboja, izjavi o
prijeboju, uc¢incima prijeboja i slu¢ajevima kada je prijeboj zakonom iskljuc¢en.

|. UVODNE NAPOMENE

Pod prijebojem ili kompenzacijom® podrazumijeva se takav nadin prestanka
obveznopravnog odnosa, do kojeg dolazi kroz medusobno obrac¢unavanije,
prebijanje potrazivanja koje duznik ima prema vjerovniku s onim potrazivanjem
kojeg vjerovnik ima prema duzniku. Naime, duZznik mozZe izvrSiti prijeboj
potraZivanja koje ima prema vjerovniku s onim Sto ovaj potraZzuje od njega, ako
oba potrazivanja glase na novac ili druga zamjenjive stvari istog roda i iste
kakvoée i ako su oba dospjela®.

Prijeboj je mogu¢ kao prestanak obveznog odnosa u onim slu¢ajevima kada
izmedu istog vjerovnika i duznika istovremeno postoje medusobna potrazivanja,
jer je duznik iz jednog obveznog odnosa istovremeno vjerovnik svojeg vjerovnika
temeljem nekog drugog obveznog odnosa. Tada, da ne dolazi do nepotrebnog
dvostrukog ispunjenja medusobno postojecih obveza, one se obracunavanjem
potpuno ili djelomi¢no prebijaju, ve¢ prema tome da Ili su iste vrijednosti ili
razliite, zbog toga moze doci do potpune ili djelomi€ne kompenzacije. Naime,
ako su oba potrazivanja koja su predmet prijeboja jednaka, kompenzacija dovodi
do njihovog prestanka, a ako to nisu, manje potrazivanje utrnjuje dok se vecée
samo smanjuje za iznos tog manjeg potrazivanja, Sto znaci da tada dolazi do
djelomi¢ne kompenzacije, jer ¢e vjerovnik veceg potrazivanja i dalje imati pravo
traziti njegovo namirenje, dakako u dijelu u kojem ono nije prestalo prijebojem.
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Prednosti prijeboja kao nacina prestanka obveza su ocite. Umjesto da se dvije ili
viSe obveza ispune, one utrnjuju na mnogo jednostavniji, brzi i jeftiniji nacin. Do
prijeboja dolazi prvenstveno zbog racionalnosti prometnog kretanja i
pojednostavljenja prometa, radi izbjegavanja suviSnog dvostrukog ispunjenja a i
radi izbjegavanja eventualne insolventnosti protivnhe strane, poSto ona strana
koja je istovremeno duznik i vjerovnik ima izvjesno osiguranje u onom dijelu
imovine svoga duznika koji je obuhvacen njezinim protupotrazivanjem. Stoga do
prestanka obveza putem prijeboja u pravilu dolazi u gospodarskim odnosima, jer
su ugovorne strane Cesto u ulozi kupaca ili prodavatelja i u medusobnim su
poslovnim odnosima kroz dulje vrijeme.

Do prileboja moze do¢i na razne nacine, stoga razlikujemo jednostranu,
ugovornu, zakonsku i sudsku kompenzaciju. Posebna paZnja je ovdje posvecéena
jednostranoj kompenzaciji koja se u praksi najceSce susrecCe, a uredena je u
¢lancima 336. do 343. ZOO-a, te se ova kompenzacija detaljnije obraduje.

|Z SUDSKE PRAKSE:
1. Jedan od zakonom odredenih sluCajeva prestanka obveza jest i prijeboj. Za
prijeboj je potrebno da jedna strana izjavi drugoj da provodi prijeboj, a nakon
izjave o prijeboju smatra se da je prijeboj nastao onog Casa kad su se stekli
uvjeti za to.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-2208/86 od 17.3.1987.

l.1. PRETPOSTAVKE ZA PRIJEBOJ

Da bi doSlo do prijeboja potrebno je da se ispune odredene pretpostavke koje su
i izri¢ito predvidene u ¢lanku 336. ZOO-a:

1) prvenstveno potrazivanje i protupotrazivanje moraju u trenutku prijeboja
pravno postojati, dakle trazbine moraju biti fakti€no postojati i moraju biti dospjele

2) nadalje potrazivanja moraju biti uzajamna, odnosno mora postojati
dvostranoobvezni pravni odnos, temeljem kojeg su strane istovremeno
medusobni vjerovnici i duznici. Dakle, sa vjerovnikovim potrazivanjem se moze
prebiti samo potrazivanje koje duznik ima prema vjerovniku, a ne i potrazivanje
koje prema vjerovniku ima neka tre¢a osoba /tzv. posredna kompenzacija/, jer
takav prijeboj u pravilu nije dopusten.

Navedeno pravilo ima neke izuzetke, tako jamac moZze izvrsiti prijeboj duznikove
obveze prema vjerovniku s duZnikovim potraZivanjem od vjerovnika,® to njegovo
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temelji se na odredbama ¢lanka 1009. stavak 1. i 2. ZOO koje propisuju da
jamac moze istaci protiv vjerovnikova zahtjeva sve prigovore glavnog duznika
(isklju€ujuci Cisto osobne duznikove prigovore), pa i onaj prijeboja, time da
eventualno duznikovo odricanje od tih prigovora nema ucinak prema jamcu. S
druge strane, duznik ne moze izvrsiti prijeboj onoga Sto duguje vjerovniku s onim
$to vjerovnik duguje njegovom jamcu®, stoga tu postoji zahtjev za uzajamnoséu®.

3) pored navedenog potrazivanja koja imaju stranke moraju biti istovrsna,
odnosno ¢inidbe njihovih obveza moraju biti genericne i sastojati se u
zamjenjivim stvarima istog roda, kao npr. novac, Zzito, brasno. Istovrsna
potrazivanja moraju imati i istu kvalitetu. No, potrazivanja ne moraju potjecati iz
iste pravne osnove, jer se za jednostrani prijeboj ne trazi da postoji tzv.
koneksitet potraZzivanja. Ova istovrsnost je uvjet za prijeboj, jer se zahtjeva da
stranke izvrSenim prebijanjem postignu isto ono Sto bi postigli i stvarnim
neposrednim ispunjenjem obveze, a to se moze ostvariti samo tocnim izvrSenjem
sadrzaja postojece obveze. U pravnoj teoriji i praksi je sporno da li su istorodna
potrazivanja koja glase na razliCite valute (npr. jedno je izrazeno u kunama, a
drugo u eurima). Neki smatraju’® da se i takva nov€ana potraZivanja mogu
prebiti, dok su drugi suprotnog’ misljenja.

4) daljnji uvjet za prijeboj je u tome da su pravno postojeca, uzajamna i istovrsna
potrazivanja istovremeno i dospjela, odnosno da su rokovi za dobrovoljno
ispunjenje postojecih obveza veé nastupili i kod potrazivanja i protupotrazivanja
posSto se radi o dvostrukom ispunjenju medusobno postojecih obveza. Dospjelim
smatramo ono potrazivanje Cije ispunjenje vjerovnik ve¢ moze zahtijevati od
duznika.

5) Potrazivanja moraju biti podobna za prijeboj. U odredenom je broju slu¢ajeva,
kompenzacija zakonom isklju¢ena, mada su inace ispunjene sve pretpostavke za
nju. Razlozi za nedopustivost prijeboja nisu u svim slu¢ajevima isti®.

Slijedom navedenog proizlazi da zakon kao uvjete za prijeboj postavlja zahtjeve
da su potrazivanja pravno postojeca, uzajamna, istovrsna i dospjela. Stoga se ne
postavljaju uvjeti da postoji koneksitet potrazivanja odnosno da potrazivanja
moraju potjecati iz iste pravne osnove. Isto tako ne postavlja se kao uvjet
pretpostavka likvidnosti potrazivanja odnosno da prebijaju¢a potrazivanja budu
nedvojbena i nesporna u pogledu pravnih osnova i visine. Isto tako ne stavlja se
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zahtjev da potrazivanja butu utuziva odnosno da su potrazivanja zasticena jos
uvijek tuzbom.

|z SUDSKE PRAKSE:
1. Nema zapreke da se prijeboj izvrSi s potrazivanjem s naslova verzijskog
zahtjeva osobe koja je snosila troSkove uzdrzavanja.

Vrhovni sud Republike Hrvatske, Rev-1794/92 od 18.11.1992.
2. Trazbina koja je ve¢ utvrdena pravomoc¢nom sudskom presudom moze se
staviti u prijeboj s trazbinom o kojoj se vodi parnica ako su ispunjeni i ostali uvjeti
kompenzacije.

Vrhovni sud Republike Hrvatske, Rev-508/80 od 14.5.1980.
3. Izmedu dospjelih nov€anih potrazivanja, od kojih jedno proizlazi iz zajamske
pogodbe, a drugo s naslova naknade Stete, smije se izvrSiti prijebo;.

Vrhovni sud Republike Hrvatske, Rev-1063/93 od 12.1.1984.

Il. 1ZJAVA O PRIJEBOJU

Prijeboj ne nastaje ¢im se steknu uvjeti za to, nego je potrebno da jedna strana
izjavi drugoj da vrsi prijeboj’. Stoga, nije dovoljno da su ispunjene zakonske
pretpostavke za prijeboj ve¢ da bi nastao prijevoj potrebno je da jedna strana
izjavi drugoj da vrSi prijeboj. Dakle, potrebna je jednostrana izjava volje o
namjeravanom prebijanju, koju izjavljuje duznik, samoinicijativno zahtijevajuci od
vjerovnika da se njihova medusobna potrazivanja prebiju, ili se isto to postize
prigovorom prebijanja ako vjerovnik zahtjeva od duZnika ispunjenje svog
potrazivanja.

Po hrvatskom pravu, nije za nastanak prijeboja dovoljno da se susrelo
kompenzabilno potrazivanje s isto takvim protupotrazivanjem, jer taj susret ne
dovodi automatski do prijeboja. Cak StoviSe, usprkos postojanju potraZivanja i
protupotrazivanja podobnih za kompenzaciju, do nje ne mora do¢i, jer ona zavisi
o stranackoj volji. No, ne mora postojati sporazum stranaka, ve¢ je neophodno i
dovoljno da jedna strana izjavi drugoj da vrSi prijeboj. Zato se takva
kompenzacija i haziva jednostranom. Za davanje izjave o prijeboju nije propisana
nikakva posebna forma, a nakon Sto je takva izjava dana, doci ¢e do prijeboja,
dakako ako su se ispunile i ostale pretpostavke za to, neovisno o tome da li se
druga strana slaze s time.

Ali, nakon izjave o prijeboju smatra se da je prijeboj nastao onog ¢asa kad su se
stekli uvjeti za to0.*® Dakle, pravni uginak kompenzacije nastaje onog trenutka
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kada su se stekli uvjeti za kompenzaciju, stoga ona djeluje retroaktivno,** ne od
trenutka izjave ve¢ od onog trenutka kada su ispunjeni svi uvjeti po zakonu da bi
mogla nastupiti kompenzacija. Ovaj retroaktivni uc€inak dovodi do prestanka
potraZivanja i protupotrazivanja u trenutku kada su postala kompenzabilna /ex
tunc/, a u slu€aju da su potrazivanja razli€itih veliCina nastupa razmjerno
smanjenje veceg potrazivanja dok ono manje u potpunosti prestaje. Pored toga
istovremeno prestaju i sporedna prava kao Sto su jamstvo, zalog te prestaju dalje
te¢i kamate i dr., te takoder otpada mogucnost dolaska u zakaSnjenje ispunjenja.

|z SUDSKE PRAKSE
1. Za prestanak traZzbine prijebojem potrebno je, ako su inaCe ispunjene
pretpostavke za prijeboj da jedna strana izjavi drugoj da vrSi prijeboj, ali prijeboj
ne nastaje izjavom, ve¢ onog trenutka kada su se stekli uvjeti za to.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-1058/94 od 17.1.1995.
2. Prijeboj ne nastaje ¢im se steknu uvjeti za to, nego je potrebno da jedna
strana izjavi drugoj da obavlja prijeboj. Nakon izjave o prijeboju smatra se da je
prijeboj nastao onoga ¢asa kad su se stekli uvjeti za to.
Tuzitelj traZi isplatu kamata po dva obracuna kamata i to od 22.6.1990. i
21.8.1990., dok tuzeni traZi kamate po dva obracuna kamata i to od 23.1.1991.
godine. Slijedom navedenog potrazivanja su se susrela prije podnosenja tuzbe,
tj. prije 21.2.1991. godine.
Uvjeti za prijeboj su se stekli prije podnoSenja tuzbe, stoga nema znacaja da su
se stranke o prijeboju sporazumjele tek 14.4.1991. godine, jer je i tuzitelj bio
slobodan dati izjavu o prijeboju pa do parnice ne bi ni doSlo. Kako je, prijeboj
nastao onog €asa kad su se potrazivanja stranaka susrela, a to je bilo prije dana
utuzenja, tuZitelju ne pripada pravo na procesne kamate od dana tuzbe pa du
dana kada je tuzeni proveo kompenzaciju.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-1081/95 od 13.6.1995.
3. Prijeboj nastaje izjavom jedne strane drugoj da vrSi prijeboj. Ta izjava moze
biti u¢injena bilo usmeno ili pismeno. Nakon izjave o prijeboju smatra se da je
prijeboj nastao onog trenutka kada su se stekli uvjeti za to.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-3496/95 od 14.5.1996.
4. Osim opcih uvjeta koji moraju biti ispunjeni da bi obveza prestala prijebojem,
potrebno je i da jedna strana izjavi drugoj da vrSi prijeboj, pri ¢emu nije vazno to
Sto je druga strana izjavila da ne pristaje na prijeboj.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-1835/91 od 18.6.1991.
5. U slu€aju prestanka obveze prijebojem, zatezne kamate ne teku do trenutka
kada je jedna strana izjavila drugoj da vrSi prijeboj, ve¢ do trenutka kada su se
stekli uvjeti za prijeboj, jer su obveze u tom trenutku prestale.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-168/95 od 21.2.1995.
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II.1. VRSTE KOMPENZACIJA

Do prijeboja moze doc¢i voljom jedne ili obje stranke, po sili zakona ili na osnovu
sudske odluke, pa s obzirom na to razlikujemo: jednostranu, ugovornu, zakonsku
i sudsku kompenzaciju. Kod svake pojedine kompenzacije donekle se razlikuju
potrebni uvjeti i naCini nastanka, no uvijek dovode do prestanka medusobnih
obveza subjekata u kompenzaciji.

1. UGOVORNA KOMPENZACIJA

Ugovorne strane su slobodne u uredivanju svojih obveznih odnosa, stoga se
mogu i sporazumjeti o prijeboju svojih medusobnih potrazivanja putem novo
sklopljenog ugovora. Tu ni jedna od stranaka nije prisiliena na kompenzaciju ve¢
do nje dolazi dobrovoljno, pa u pogledu nje nema onih ograni¢enja koja postoje
kod jednostrane kompenzacije. Potrazivanja moraju, biti uzajamna, ali nije
potrebno niti da su istorodna niti dospjela, a nema zapreke prijeboju ni zastarjelih
potrazivanja. Uc&inci ugovornog prijeboja ne nastupaju od trenutka kad su se
ostvarile pretpostavke, veé od trenutka koji stranke odrede u svom sporazumu,™
a ako u njemu nisu niSta o tome odredile, kompenzacija proizvodi u€inke od
trenutka sklapanja sporazuma.

2. JEDNOSTRANA KOMPENZACIJA

Za ovu je kompenzaciju dovoljno da se ispune zakonom predvideni uvjeti za
prijeboj te da jedna strana izjavi drugoj da vrSi prebijanje svog potrazivanja s
onim potrazivanjem koje prema njoj ima druga strana. Nakon izjave o prijeboju
smatra se da je prijeboj nastao onog ¢asa kad su se stekli uvjeti za to.

|Z SUDSKE PRASKE:
1. Prijeboj ne nastaje u trenutku kada je dana izjava o prijeboju ve¢ onog
trenutka kada su se stekli uvjeti za to.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, PZ-2892/90 od 20.11.1990.
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3. ZAKONSKA KOMPENZACIJAY

Kod zakonske kompenzacije do prestanka obveza dolazi ¢im su se susrela dva
kompenzabilna potrazivanja, bez bilo kakve aktivnosti stranaka, pa €ak i protiv
njihove volje. Taj nagin prijeboja predviden je u nekim pravima®, ali ne i u
hrvatskom.

4. SUDSKA KOMPENZACIJA'®

Do ove vrste kompenzacije dolazi temeljem odluke suda, povodom istaknutog
prigovora tuzenika u vec postojecoj parnici. Naime, tuzenik moze izjaviti da ne
osporava osnovanost tuzitelievog potrazivanja prema njemu, ali da ima i on
odredeno potraZivanje prema tuzitelju, zbog ¢ega zahtjeva od suda da sudskom
odlukom izvrsSi prebijanje ovih medusobnih potrazivanja uz odbijanje tuzbenog
zahtjeva. Ovo je kompenzacijski prigovor koji ima procesnopavni karakter, jer
kompenzacija ne nastaje temeljem tuzenikovog prigovora nego temeljem odluke
suda, nakon Sto sud primi tuZzenikov prigovor prijeboja i utvrdi postojanje uvjeta
za predlozeno prebijanje.

Izjava o prebijanju dana u parnici je parni¢na radnja i neposredno ne proizvodi
nikakvih materijalnopravni ucinak. Ako se parnica ne okon€a meritornom
odlukom, prigovor radi prebijanja ostat ¢e bez pravnih posljedica. Stranka moze
taj prigovor i opozvati, buduci da je on isklju¢ivo parni¢na radnja. Prigovor radi
prebijanja nema karakter izjave o gradanskopravnoj kompenzaciji, pa i nakon Sto
je on istaknut egzistiraju i dalje kako tuzitelievo potrazivanje tako i tuzenikovo
protupotraZivanje. lzreka presude sadrzi uz ostalo i odluku o postojanju ili
nepostojanju potraZivanja istaknutog radi prebijanja,’’ stoga se radi tuZenikovom
procesno-pravnom zahtjevu o kome sud odluuje jednako kao i o zahtjevu
tuzitelja. Ipak, svrha prigovora radi prebijanja je ograniCena na to da sprijeci
tuziteliev uspjeh u parnici, Sto dovodi do odredenim procesno-pravnim
posliedicama. Ako je tuZenikovo protupotraZzivanje vece od tuZiteljevog
potrazivanja, 0 postojanju tog protupotrazivanja koje je tuzenik istakao
prigovorom radi prebijanja, sud moze odlucivati samo do iznosa tuziteljevog
potrazivanja, a nije ovlasten u takvom slu€aju donijeti presudu kojom tuzitelju
nalaze izvrSenje kakve €inidbe.

% |at. compensatio ex lege
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'8 |at. compensatio necessaria

7 Clanak 338. stavak 3. Zakona o parni¢nom postupku



Tuzenik moZe istaknuti u parni€nom postupku osim prigovora prijeboja i
kompenzacijsku protutuzbu,*® jer se zahtjev protutuzbe i tuZbeni zahtjev mogu
prebiti. U teoriji je sporno da li sud, kad nade da su osnovani kako zahtjev tuzbe
tako i onaj kompenzabilne protutuzbe, treba utvrditi postojanje potrazivanja i
protupotrazivanja, te ih konstitutivnom odlukom prebiti, ili pak treba donijeti dvije
kondemnatorne odluke (jednu o tuzbenom, a drugu o protutuzbenom zahtjevu),
Sto znaci da tada ne bi ni dosSlo do prijeboja u parniénom postupku, vec
eventualno nakon njegovog okonéanja (npr. u ovrnom postupku). Neki autori*®
smatraju da povodom protutuzbe sud nije ovlasten vrSiti prijeboj, jer to od njega
nitko nije ni trazio, budu¢i da se kompenzabilnom protutuzbom trazi
kondemnatorna zastita. Zato bi sud prekoracio protutuzbeni zahtjev kad bi izvrSio
prijeboj, jer on smije odlucivati samo u granicama zahtjeva koji su stavljeni u
postupku. Drugi pak pisci drze?® da pri odlugivanju povodom kompenzabilne
protutuzbe sud treba postupiti jednako kao i kad se radi o prigovoru radi
prebijanja ako ocijeni da je i tuZzbeni i protutuzbeni zahtjev osnovan. Prema tome,
sud ¢e u takvom slu€aju konstitutivnom presudom izvrSiti prijeboj, time da ako se
pokaze da prijebojem nije prestalo u cijelosti postojati potrazivanje istaknuto bilo
u tuzbi bilo u protutuzbi, ostatak ¢e se kondemnatornom presudom dosuditi
stranci Sije je potraZivanje veée®.

|Z SUDSKE PRAKSE:
1. Duznik ima pravo prebiti /kompenzirati/ potrazivanja koja ima prema vjerovniku
s onima Sto ih vjerovnik potrazuje od njega ako su oba potrazivanja
kompenzibilna /npr. ako su oba potrazivanja nov€ana i ako su dospjela/.
Medutim, prijeboj ne nastaje sam po sebi ¢im se za to steknu uvjeti, tj. u tome
nema automatizma nego je potrebno djelovanje sudionika i to tako da duznik
nedvojbeno izjavi vjerovniku da provodi prijeboj. To je tzv. materijalna
kompenzacija /compensatio civilis/ predvidena odredbama ¢l. 336. i 337. ZOO-a.
Postoji i tzv. procesna kompenzacija /compensatio per judicem/, zapravo
tuZenikov prigovor stavljen u parnici radi prebijanja tuZenikove protutrazbine
tuzitellevom trazbinom. TuZenik kao duznik moZe taj prigovor istaknuti u
parniénom postupku samo pred prvostupanjskim sudom, dakle ne i u zalbi.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, PZ-1344/82 od 25.1.1983.
2. Duznik koji u parnici istakne prigovor radi prebijanja mora dokazati da prema
vjerovniku ima potrazivanje koje je istovrsno s vjerovnikovim potrazivanjem i da
je dospjelo. Prijeboj se moze izvrsiti, ali samo pod uvjetom da potrazivanje zaista

'8 Clanak 189. stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku
'° Tako Erakovié, Kompenzacijska izjava i prigovor radi prebijanja, str. 483
%% Tako, Vizner, Komentar Zakona o obveznim (obligacionim) odnosima,
2. knjiga, str. 1241. i sl.
? Kondemnatorna se presuda dakle moZe donijeti i u korist tuzenika, $to kod prigovora radi
prebijanja nije slucaj.



i postoji, Sto u konkretnom slu¢aju znaci da je tuzenik trebao dokazati u tijeku
postupka osnovu i visinu potraZivanja koje stavlja u prijeboj.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, PZ-956/94 od 29.11.1994.
3. Ako tuzenik u prigovoru izjavi da priznaje tuziteljevo potrazivanje, ali da stavlja
u prijeboj svoje protupotrazivanje, time je dao kompenzacijsku izjavu i slijedom
toga trazbine su prestale prije tuzbe, kad su se stekli uvjeti za prijebo;j.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-2321/90 od 11.12.1990.
4. Tuzenik ne moZe u parnici uspjesSno istaknuti prigovor radi prebijanja ako je
njegovo potrazivanje vec prije /prije pokretanja parnice/ prestalo prijebojem na
temelju tuziteljeve izjave.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-3314/90 od 14.1.1992.
5. Osim prigovora radi prebijanja, istaknutog u parnici duznik moze istaknuti i
prigovor da je vjerovnikovo potrazivanja prestalo duznikovom izjavom o prijeboju
i izvrSenim prijebojem medusobnih potrazivanja stranaka.

Vrhovni sud Republike Hrvatske, Rev-2184/88 od 24.11.1988.
6. Ako tuzenikov prigovor sadrzi samo kompenzacijsku izjavu /izjavu da obavlja
prijeboj/ upucenu tuzitelju, prijeboj je nastao joS prije podnoSenja tuzbe ako su
medusobna potraZzivanja dospjela na naplatu prije podnoSenja tuzbe. Ako pak
tuzenik prigovori osnovanosti tuziteljeva tuzbenog zahtijeva, ali uz to istakne i
prigovor radi prijeboja ako sud ipak utvrdi osnovanost tuziteljevog tuzbenog
zahtjeva, rije€C je o procesnopravnom prigovoru radi prijeboja i tada sud
konstitutivnom odlukom prebija tuziteljeva i tuzenikova medusobna potrazivanja
/koja je utvrdio osnovanim/, odnosno prijeboj nastaje sudskom odlukom, a ne
tuzenikovom voljom jer on nije dao izjavu o prijeboju.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, PZ-1955/88 od 21.3.1989.
7. Ako se konstitutivha kompenzacijska izjava dade prije ili izvan parnice, tuzenik
koji se poziva na kompenzaciju moze se braniti prigovorom da je tuziteljevo
potrazivanje doduSe nastalo i postojalo, ali da je naknadno prestalo zbog
naknadnog nastanka njegovog protupotrazivanja prema tuzitelju i izjave o
kompenzaciji. Sud u takvom sluc¢aju valja odgovoriti samo na tuzbeni zahtjev, jer
tuzenikova zahtjeva nema.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, PZ-1367/82 od 24.1.1983.
8. Za prestanak obveze prijebojem ne traZi se suglasnost, vec¢ je dovoljno da
jedna strana izjavi drugoj da vrSi prijeboj. Nakon te izjave smatra se da je prijeboj
nastao samog trenutka kada su se stekli uvjeti za to. Tuzenik u parnici mora
dokazati da su ispunjene pretpostavke za prijeboj tj. mora dokazati da je
postojalo njegovo potrazivanje prema tuzitelju.
Ako je tuzeni izjavu o prijeboju dao tuzitelju prije podizanja prijedloga za dozvolu
izvrSenja, kao Sto proizlazi iz izjave, onda se radi o prigovoru radi prijeboja
[civilna kompenzacija, tj. kompenzacija koju je tuZeni proveo prije tuzbe/, a ako
tuzeni u ovom sporu isti¢e prigovor radi kompenzacije /sudska kompenzacija/, to
znaci da sud svojom odlukom obavlja prijeboj. U svakom slu€aju tuZzenik valjanim
dokazima mora dokazati osnovanost svojeg prigovora prijeboja, odnosno
prigovora radi prijeboja.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-472/95 od 9.5.1995.



11.2. ZASTARJELO POTRAZIVANJE

Dug se moZe prebiti sa zastarjelim potrazivanjem samo ako ono joS nije bilo
zastarjelo u ¢asu kad su se stekli uvjeti za prijeboj,?® navedena zakonska
odredba izraz je pravila po kojem pravni ucinci izjave o prijeboju nastaju u
trenutku kada su se stekli uvjeti za prijeboj,? a ne kada je dana izjava o prijeboju.

Mogucénost prijeboja, kad su pretpostavke za njega nastale posto je jedno od
potraZzivanja zastarjelo, zavisi od ponaSanja duznika. On se mozZe ne protiviti
tome da se njegovo potrazivanje koje nije zastarjelo kompenzira sa zastarjelim
protupotrazivanjem druge strane te ¢ée tada doci do prijeboja. Ako duznik,
medutim, istakne prigovor zastare, prijeboj nec¢e nastati. Naime, ZOO je
predvidio da ako su uvjeti za prijeboj nastali poSto je jedno od potrazivanja
zastarjelo, prijeboj ne nastaje ako je duznik zastarjelog potrazivanja istaknuo
prigovor zastare,® stoga ako nema protivlienja onda ipak nastaje prijeboj.
Ovakvo zakonsko rjeSenje posljedica je odredaba ¢lanka 360. stavak 1. i 3. ZOO
koje propisuju da zastarom prestaje pravo zahtijevati ispunjenje obveze, ali se
sud ne moze obazirati na zastaru ako se duznik nije na nju pozvao.

|Z SUDSKE PRAKSE:
1. U prijeboj se moze staviti potrazivanje koje nije bilo zastarjelo kada su se stekli
uvjeti za prijeboj, pri €emu nije odlu¢no to Sto je u momentu izjave o stavljanju u
prijeboj nastupila zastara.

Vrhovni sud Republike Hrvatske, Rev-2464/90 od 25.4.1991.
2. Dug se moZe prebiti zastarjelim potrazivanjem samo ako ono jo$ nije bilo
zastarjelo u ¢asu kad su se stekli uvjeti za prijeboj.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-910/95 od 9.5.1995.

1.3. URACUNAVANJE PRIJEBOJEM

Kad izmedu dvije osobe postoji viSe obveza koje mogu prestati prijebojem,
prijeboj se vrdi po praviima koje vrijede za uracunavanje ispunjenja®®. Ovo
pravilo se primjenjuje samo u slu¢aju kada izmedu stranaka postoji viSe obveza
koje mogu prestati prijebojem, a one nisu postigle neki poseban sporazum o
nacinu i redoslijedu prebijanja izmedu viSe postoje¢ih medusobnih obveza.

22 Slanak 339. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
2 GSlanak 337. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima
24 Clanak 339. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima
% Glanak 343. Zakona o obveznim odnosima
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Naime, kad izmedu istih osoba postoji viSe srodnih obveza, pa ono Sto duznik
ispuni nije dovoljno da bi se mogle namiriti sve, onda se, ako ne postoji
sporazum vjerovnika i duznika uraCunavanje vrSi onim redom Kkoji odreduje
duznik najkasnije prilikom ispunjenja.?

Kad nema duznikove izjave o uraCunavanju, obveze se namiruju redom kako je
koja dospjela za ispunjenje. Ako je viSe obveza istovremeno dospjelo, prvo se
namiruju one koje su najmanje osigurane, a kad su sve jednako osigurane, prvo
se namiruju one koje su duzniku s najvecem teretom. Ako su u svemu prethodno
navedenom obveze jednake, namiruju se redom kako su nastale, a ako su
istodobno nastale, ono Sto je dano na ime ispunjenja rasporeduje se na sve
obveze razmjerno njihovim iznosima?®’.

Ako duznik pored glavnice duguje i kamate i troSkove, uraCunavanje se vrsi tako
$to se prvo otplaéuju trodkovi, zatim kamata i napokon glavnica®®.

Dakle, u slu¢aju kada izmedu stranaka Cija potrazivanja trebaju prestati
prijebojem postoji viSe kompenzabilnih obveza, onda je potrebno utvrditi koje su
od njih kompenzirane. U tom slu¢aju se primjenjuju pravila koja vrijede za
uracunavanje ispunjenja, a ona su sadrzana u ¢lanku 312. i 313. ZOO, a dolaze
do primjene samo onda kad kompenzacija ne dovodi do prestanka svih
potrazivanja one strane prema kojoj se vrSi prijebo;j.

|Z SUDSKE PRAKSE:
1. Ako duznik nije oznacio Sto placa prilikom ispunjenja, obveze se namiruju
redom kako su dospjele na ispunjenije.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-2259/93 od 8.3.1994.
2. Vjerovnik ima pravo uraunati nespecificiranu duznikovu uplatu po pravilima ¢l.
312. st. 2.-4. ZOO-a, ali u sporu mora navesti i dokazati koje je svoje
potrazivanje namirio tom uplatom, jer se u suprothome smatra da je duznik
podmirio obvezu koju on smatra placenom.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-197/89 od 7.11.1989.
3. Odredba ¢l. 313. ZOO-a ureduje nacin uraCunavanja pla¢anja uvijek kada
duznik uz glavnicu duguje i kamate i troSak. Vjerovnik ima pravo na primjenu
takvog uraCunavanja uvijek i bez ispunjenja bilo kakvih uvjeta. Namjena odredbe
¢l. 313. ZOO-a jest zastita vjerovnika i poticanje na disciplinu u pla¢anju, pa se
pravilno ne smije primjenjivati restriktivno tako da Stiti duznika.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-290/95 od 14.2.1995.

?® Clanak 312. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
2" Clanak 312. stavak 2.-4. Zakona o obveznim odnosima
28 Slanak 313. Zakona o obveznim odnosima
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I1l. ODSUTNOST UZAJAMNOSTI

Prethodno je navedeno da je uvjet prijeboja ispunjenje odredenih pretpostavki
koje su i izricito predvidene u Clanku 336. ZOO-a, te je kao jedna od pretpostavki
navedena uzajamnost potrazivanja. Ta pretpostavka zahtjeva da moraju postojati
dvostranoobvezni pravni odnos, temeljem kojeg su stranke istovremeno
medusobni vjerovnici i duznici. Dakle, sa vjerovnikovim potraZzivanjem se moze
prebiti samo potrazivanje koje duznik ima prema vjerovniku, no to pravilo ipak trpi
nekoliko iznimaka.

Tako duznik ne moze izvrSiti prijeboj onoga Sto duguje vjerovniku s onim Sto
vjierovnik duguje njegovu jamcu®. Ali jamac moZe izvrsiti prijeboj duZnikove
obveze prema vjerovniku s duznikovim potraZivanjem od vjerovnika.*® Ovakva
iznimka, kada ipak ne postoji uzajamnost medusobnih potrazivanja je predvidena
prvenstveno radi zaStite jamca. Naime, jamac se pored glavnhog duznika
obvezuje vjerovniku za uredno ispunjenje duznikove obveze, te obveza jamca
ovisi od obveze glavnog duznika. Stoga je jamac zainteresiran da obveza
glavnog duznika bude valjano ispunjena, te time da i njegovo jamstvo prestane.
Stoga mu zakon daje pravo kompenziranja duznikove obveze prema vjerovniku s
duznikovim potrazivanjem od vjerovnika, kad ve¢ sam glavni duznik nije stavio
izjavu o prijeboju.

Ovo pravo jamca je potvrdeno i u odredi ¢lanka 1009. stavak 1. i 2. ZOO koja
propisuje da jamac moZe istaéi protiv vjerovnikova zahtjeva sve prigovore
glavnog duznika (iskljuCujuci cisto osobne duznikove prigovore), pa i onaj
prijeboja, time da eventualno duznikovo odricanje od tih prigovora nema ucinak
prema jamcu. Pravni ucinak ovakvog prijeboja je prestanak vjerovnikovog
potrazivanja prema glavnom duzniku, akcesorne jamceve obveze te prestanak
protupotrazivanja glavnog duznika prema vjerovniku.

Pored navedene iznimke, predvidena je i iznimka u sluCaju kada postoji
osiguranje duznikove obveze zalogom. Naime, onaj tko je dao svoju stvar u
zalog za tudu obvezu, moZze zahtijevati od vjerovnika da mu vrati zaloZenu stvar
kad se udovolji uvjetima za prestanak te obveze prijebojem te kad vjerovnik
propusti svojom krivnjom izvrsiti prijeboj.>* U ovom slugaju, da bi se mogla
primijeniti iznimka potrebno je da zalogodavac nije duznik ve¢ neka tre¢a osoba,
te ta osoba mora kad se steknu uvjeti za prijeboj zahtijevati od vjerovnika da joj

2% Clanak 338. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
% Clanak 338. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima
31 Clanak 338. stavak 3. Zakona o obveznim odnosima
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vrati zaloZzenu stvar, jer prijeboj ne nastupa po samom zakonu vec¢ je potrebno
staviti izjavu o prijeboju. U ovom slu€aju se zahtjev za povrat stvari izjednaCava
sa izjavom o prijeboju.

Ova iznimka je takoder predvidena radi zasStite interesa osobe koja nije glavni
duznik ali koja je dala svoju stvar u zalog kao osiguranje podmirenja obveze
glavnog duznika. Naime, kako u trenutku kada se steknu uvjeti za prijeboj
prestaje glavno potrazivanje a s njim i sva sporedna prava, onda je prestalo i
zalozno pravo, na isti nacin kao Sto su prestale te¢i kamate, prestaje jamstvo i dr.

Nadalje iznimka postoji kod prijeboja s utuplienim potraZivanjem,** jer cessus
moze s tim potrazivanjem prebiti i odredena svoja potrazivanja koja ima prema
cedentu, a ne cesionaru. Tako ¢e npr. duznik moci prebiti i cesionaru ona svoja
potraZivanja koja je do obavijesti o ustupanju mogao prebiti cedentu®>.

Isto tako iznimka od uzajamnosti postoji kad se radi o pasivnoj solidarnosti, jer
solidarni duznik moZe potrazivanje svojeg suduznika prema vjerovniku prebiti s
vjerovnikovim, ali samo za onoliko koliko iznosi dio duga tog duZnika u solidarnoj
obvezi.** IzvrSeni prijeboj od strane jednog solidarnog duznika oslobada obveze i
ostale solidarne duznike, no ako je solidarni duznik koji ima protupotrazivanje
prema vjerovniku propustio istaknuti prijeboj, onda ostali solidarni duznici mogu
istaknuti prijeboj tih potrazivanja, ali u kvantitativno ograni¢enom iznosu. To
ograni¢ene se odnosi samo za onoliko koliko iznosi dio duga tog suduznika u
solidarnoj obvezi. Ovdje dakle dolazi do tzv. posredne kompenzacije,® koja u
pravilu nije dozvoljena, ali je u ovom slu€aju radi zaStite interesa ostalih
suduznika iznimno dozvoljena i pravovaljana. Naime, nakon izvrSenog prijeboja
solidarni duznik ¢e morati ispuniti preostali dio obveze vjerovniku, no ipak u
smanjenom iznosu.

Daljnja iznimka postoji i kod aktivne solidarnosti jer duznik moZze izvrSiti prijeboj
svoje obveze i s potrazivanjem koje ima, ne prema vjerovniku koji mu zahtijeva
ispunjenje, ve¢ prema nekom drugom od vjerovnika, ali samo do visine dijela
solidarnog potraZivanja koje pripada tom vjerovniku.*® DuZnik moZe izvrsiti
prijeboj svoje obveze s potrazivanjem koje ima prema vjerovniku koji mu zahtjeva
ispunjenje, no u slu¢aju ako duznik ima potrazivanje prema nekom drugom
solidarnom vjerovniku onda on moze isto tako istaknuti prijeboj, no samo do
visine dijela potrazivanja koje pripada tom vjerovniku. U ovom slucaju dakle

32 Glanak 340. Zakona o obveznim odnosima

3 Glanak 340. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
3 Clanak 415. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima
% |at. compensatio ex iure tertii

% Clanak 427. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima
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dolazi do djelomiénog ispunjenja cjelokupne trazbine putem prijeboja. Naime,
ako duznik nije dao izjavu o prijeboju onom solidarnom vjerovniku prema kojem
ima protupotrazivanje, onda kada ga drugi solidarni vjeronvik pozove da ispuni
obvezu duznik moZe izjaviti da vrSi prijeboj samo do visine dijela solidarnog
potrazivanja koje pripada onom vjerovniku koji je njegov duznik.

IV. PRIJEBOJ S USTUPLJENIM POTRAZIVANJEM

Cesija®’ je ugovor kojim vjerovnik svoju otudivu traZbinu prenosi na drugu osobul.
Stari vjerovnik zove se cedent, novi vjerovnik naziva se cesionar, a duznik se
naziva cesus. Duznik nije stranka ugovora o cesiji, niti je za valjanost ugovora o
cesiji potreban pristanak duznika, ali je ustupilac duzan obavijestiti duznika o
izvrSenom ustupanju.®® Ugovorom o cesiji duZnik ne moZe biti doveden u teZi
poloZaj nego Sto je bio prema osnovnhom ugovoru iz kojeg proistjeCe potrazivanje
prema njemu, stoga mu promjena osobe kojoj treba ispuniti trazbinu ne smije
stavljati dodatne poteskoce.

Ugovorom o ustupu potrazivanja dolazi do promjene vjerovnika, ali se sam
sadrzaj obveze ne mijenja jer je cesija derivativan i translativan nacin stjecanja
prava. Stoga trazbina na novog vjerovnika prelazi sa cjelokupnim dosadasnjim
sadrzajem. Izmedu cesionara tj. primaoca potrazivanja i cesusa tj. duznika se
uspostavlja odnos koji je prije cesije postojao izmedu cedenta i cesusa, a samom
¢injenicom cesije duznik ne smije biti stavljen u gori poloZaj. Naime, samom
¢injenicom da je potrazivanje ustupljeno, to isto potrazivanje je preslo samo na
novu osobu, ali se sadrzaj nije promijenio pa duznik istim ustupom nije stavljen u
nepovoljniji polozaj niti u povoljniji od onoga polozaja u kojem je bio prije ustupa.

Predmetno je joS jednom izri€ito predvideno u ZOO-u gdje je odredeno da
cesionar ima prema cesusu ista prava koja je imao i cedent do prijenosa
trazbine.®® Kako duznik nije sudjelovao kod sklapanja ugovora o cesiji stoga
moze istaci primaocu pored prigovora koje ima prema njemu i one prigovore koje
je mogao istaéi ustupiocu do ¢asa kad je saznao za ustupanje®.

Slijedom navedenog predvideno je i osnovno pravilo da duznik ustupljenog
potraZivanja mozZe prebiti primaocu ona svoja potrazivanja koja je do obavijesti o

%7 Latinski, cessio - ustupanje

3 CSlanak 438. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
39 Clanak 440. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
40 Elanak 440. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima
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ustupanju mogao prebiti ustupiocu.** Pored toga duZnik moZe prebiti i ona svoja
potrazivanja od ustupioca koja je stekao prije obavijesti o ustupanju, a €iji rok za
ispunjenje nije bio dospio u ¢asu kad je obavijeSten o ustupanju, ali samo ako taj
rok pada prije roka za ispunjenje ustupljenog potraZivanija ili u isto vrijeme*?.

Za valjanost ugovora o cesiji nije potreban pristanak duznika, ali je ustupilac
duzan obavijestiti duznika o izvrSenom ustupanju,”® ta obavijest, odnosno
notifikacija je nuzna kako bi sam duznik znao kome treba ispuniti trazbinu. Isto
tako trenutak primitka obavijesti je bitan jer duznik moZe staviti u prijeboj samo
potrazivanja koja je prema starom vjerovniku imao prije primitka obavijesti, a ne i
ona koja je stekao nakon tog trenutka.

Pored toga ta obavijest je vazna i radi toga da bi duznik mogao dati svoj
pristanak na predmetno ustupanje. Naime, duznik koje je bez rezerve izjavio
primaocu da pristaje na ustupanje ne moZze mu viSe prebiti nikakvo svoje
potraZivanje od ustupioca**. Da bi mogao zadrZati poloZaj kakav bi imao da i nije
dosSlo do cesije, duznik se mora korektno odnositi prema cesionaru, a tako se on
ne bi ponasao kad bi najprije ovome izrazio svoj pristanak na ustupanje, a onda
nakon toga pokuSao s ustupljenim potrazivanjem prebiti neko svoje potrazivanje
koje ima prema cedentu.

Ako je ustuplijeno potrazivanje upisano u javne knjige, duznik moze izvrSiti
prijeboj primaocu samo ako je njegovo potrazivanje upisano kod ustupljenog
potrazivanja ili ako je primalac obavijeSten prilikom ustupanja o postojanju tog
potrazivanja.*> Ovo pravilo je predvideno radi pravila o povjerenju u javne knjige,
stoga je za valjano prebijanje ustuplienog hipotekarnog potrazivanja potrebno da
je i duznikovo protupotrazivanje upisano u javnim knjigama odnosno da je
cesionar bio priikom ustupanja obavijeSten da postoji duznikovo
protupotrazivanje. Ovo pravilo je predvideno radi zaStite savjesnog primaoca tj.
cesionara koji oCekuje da ustuplieno hipotekarno potrazivanje prema duZniku
stvarno i postoji, a ne da ¢e zbog prijeboja potrazivanja izmedu cesusa i cedenta
ono prestati.

|z SUDSKE PRAKSE:
1. Duznik moze izvrsSiti prijeboj potrazivanja koja ima prema vjerovniku s onim Sto
ovaj potraZzuje od njega, ako su oba potraZzivanja istovrsna i dospjela. Za

41 Clanak 340. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
42 Elanak 340. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima
43 Clanak 438. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
4 Clanak 340. stavak 3. Zakona o obveznim odnosima
4 Clanak 340. stavak 4. Zakona o obveznim odnosima
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prestanak obveza potrebno je joS da jedna strana izjavi drugoj da vrsi prijeboj.
Nakon izjave o prijeboju smatra se da je prijeboj nastao onog momenata kad su
se stekli uvjeti za to. Pristanak druge strane nije potreban.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, Pz-664/93 od 12.12.1993.

V. ISKLJUCENJE PRIJEBOJA

U odredenim slu€ajevima, iako su ispunjene ostale zakonske pretpostavke za
prijeboj ipak potrazivanja ne mogu prestati prijebojem. To su slucajevi kada je
prijeboj izrijekom zakonom isklju¢en te kada postoji zabrana na potrazivanju
druge osobe. Te iznimke su predvidene ¢lankom 341. i 342. Zakona o obveznim
odnosima te ¢lankom 27. Zakona o plathom prometu u zemlji.

No, vecina predvidenih zabrana prebijanja ¢e se primjenjivati sam onda kada
duznik predlaze prebijanje a vjerovnik se tome usprotivi pozivaju¢i se na
zakonske propise, po kojima ne moze doéi do prijeboja iako su ispunjene ostale
pretpostavke za prijebo;.

Tako ne moZe prestati prijebojem potraZivanje koje se ne moze zaplijeniti.*® U
pitanju su potrazivanja koja ne mogu biti predmet ovrhe. Koja su to potrazivanja
regulirano je u OvrSnom zakonu, time da su u njegovom c¢lanu 148. navedena
potrazivanja koja su izuzeta od ovrhe, a u ¢lanu 149. ona u odnosu na koje je
ovrha ograni¢ena. Prijeboj u ovom slu€aju nije dopusSten da bi se vjerovnik
zastitio od eventualnog ekonomskog unistenja i oCuvala njegova materijalna i
socijalna sigurnost. Pored toga ne mogu se staviti u prijeboj ve¢ odranije
zalozena ili zaplijenjena potrazivanja, zatim ona na kojima postoji pravo
plodouzivanja u korist neke tre¢e osobe i sli¢no.

Pored toga ne moze se staviti u prijeboj potrazivanje stvari ili vrijednosti stvari
koje su duzniku bile dane na Cuvanje ili na posudbu ili koje je duZnik uzeo
bespravno ili ih bespravno zadrzao.*’ Stvar se daje na ¢uvanje ili u posudbu u
ocekivanju da ¢e u odredeno vrijeme biti vracena, pa se zato onaj kome je stvar
predana treba ponaSati u skladu s tim oCekivanjem, jer se ti ugovori temelje na
odnosu povjerenja. Kad bi mu se dozvolilo da, umjesto da je vrati, stvar zadrzi za
sebe pozivom na to da i on ima istorodno potrazivanje prema onome tko mu je
stvar predao, time bi se osujetila svrhe sklapanja ugovor o ostavi odnosno

46 C:)Ianak 341. stavak 1. to¢ka 1. Zakona o obveznim odnosima
47 Clanak 341. stavak 1. todka 2. Zakona o obveznim odnosima
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posudbi. S druge strane, tolerirati prijeboj kad su u pitanju stvari bespravno uzete
ili zadrzane znacilo bi pruzanje zastite protupravnom ponasanju duznika.

Daljnje isklju€enje prijeboja dolazi u slu€aju kada je potrazivanje nastalo
namjernim uzrokovanjem $tete.*® Tim se pravilom Zeli otkloniti moguénost da
stranaka koje su namjerno uzrokovali Stetu, mogu putem prijeboja izvrSiti svoju
obvezu prema drugoj strani.

Isto tako je prijeboj isklju¢en u slu€aju potrazivanje naknade Stete nanesene
oStecenjem zdravlja ili uzrokovanjem smrti.*® U ovom sludaju je iznimka
predvidena, jer je Steta nanesena na takvim ljudskim dobrima, Cija zaStita po
shvacanju zakonodavca opravdava vjerovnikov zahtjev da mu se potrazivanje
namiri, iako i on sam duzniku mora namiriti njegovo potrazivanje.

Takoder ne moze doci do prijeboja u slu¢aju da jedno od potrazivanja potjece iz
zakonske obveze uzdrzavanja.®® U smislu propisa koji reguliraju obiteljske
odnose ta obveza u pravilu postoji samo prema osobama kojima je alimentacija
zaista potrebna, stoga kad bi davatelj uzdrzavanja alimentaciono potraZivanje
primaoca uzdrzavanja mogao kompenzirati s nekim svojim potrazivanjem prema
njemu, egzistencija primatelja uzdrzavanja bila bi ugrozena.

Odredene vrste potrazivanja se ne mogu uvijek staviti u prijeboj. Tako, se
potrazivanja naknade nematerijalne Stete moze kompenzirati samo ukoliko je
priznato pravomoénom odlukom ili pismenim sporazumom.®* Naime, predmetna
potrazivanja se do trenutka donoSenja pravomocne sudske odluke ili pismenog
sporazuma smatraju strogo osobnim pravima te stoga ne mogu biti predmetom
pravnog prometa, niti mogu preéi na nasljednike ukoliko tuzitelj umre u tijeku
postupka.

Pored prethodno navedenih sluCajeva kada potraZivanje ne moZe prestati
prijebojem, a koji slu€ajevi su predvideni radi zastite interesa jedne od stranaka u
prijeboju postoje i sluCajevi kada je prijeboj iskljuCen, no radi zastite tre¢ih osoba.
To je slu€aj kada postoji zabrana na potrazivanju druge strane, stoga duznik ne
moze vrsiti prijeboj ako je njegovo potrazivanje dospjelo tek posto je netko treci
stavio zabranu na vjerovnikovo potraZivanje prema njemu.>? Radi se o zabrani do
koje dolazi u ovrSnom postupku, npr. kod ovrhe na nov€anom potraZivanju

8 Clanak 341. stavak 1. todka 3. Zakona o obveznim odnosima
49 Glanak 341. stavak 1. todka 4. Zakona o obveznim odnosima
%0 Slanak 341. stavak 1. toéka 5. Zakona o obveznim odnosima
*1 Clanak 204. Zakona o obveznim odnosima
%2 Slanak 342. Zakona o obveznim odnosima
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ovrSenika. Jedan od ucinaka pljenidbe potrazivanja je i taj da ovrSenikovom
duzniku nije viSe dopusSteno da to potrazivanje namiri ovrSeniku, jer bi u
protivnom bilo onemoguceno ostvarenje svrhe zbog koje je pokrenut ovrsni
postupak. Nakon pljenidbe potrazivanja slijedit ¢e njegov prijenos na osobu koja
je pokrenula ovrsni postupak bilo radi naplate bilo umjesto isplate, pa ¢e ta
osoba, a ne dotadasnji vjerovnik, naplatiti potraZzivanje. Kako da su pravne
posliedice prijeboja iste kao i nhamirenja, ova odredba onemogucava duzniku da
prijebojem dovede do prestanka vjerovnikovog potrazivanja na koje je netko treci
veC stavio zabranu. Medutim, moguc¢nost da duznik izvrSi kompenzaciju svog
protupotrazivanja s takvim vjerovnikovim potrazivanjem isklju¢ena je samo onda,
ako je njegovo protupotrazivanje dospjelo nakon Sto je stavljena zabrana na
vjerovnikovo potrazivanje. Ako je duznikovo protupotrazivanje dospjelo prije tog
momenta, nema zapreke prijeboju, Sto je posljedica pravnih ucinaka izjave o
prijeboju.

Pored ovih zabrana prijeboja Zakon o plathom prometu u zemlji u svojim
odredbama o obracunskom pla¢anju sadrzi i zakonsku zabranu vrSenja prijeboja,
te neposStivanje te zabrane dovodi do niStavosti ugovora o prijeboju. Obracunsko
placanje je namira medusobnih nov€anih obveza i potrazivanja izmedu sudionika
bez uporabe novca, a ono se obavlja kompenzacijom, cesijom, asignacijom,
preuzimanjem duga te drugim oblicima medusobnih namira obveza i
potraZivanja>3. No, poslovni subjekt ne moZe obavljati obragunsko plaéanje ako
na racunu za redovno poslovanje ima evidentirane nenamirene dospjele
obveze.> Dakle, temeljem ove prisilne zakonske odredbe, u slugaju kada jedan
od sudionika u prijeboju ima na svom ra¢unu za redovno poslovanje evidentirane
a nenamirene dospjele obveze, onda je temeljem zakona zabranjeno vrSiti
placanje putem kompenzacije, iako su ispunjene ostale pretpostavke za prijeboj.
Na ovaj na€in se nastojalo sprijeciti placanja putem kompenzacija sa odredenim
vjerovnicima, dok bi pravni subjekti izbjegli podmirenje obveza onim pravnim
subjektima s kojima nemaju medusobnih obveza.

|Z SUDSKE PRAKSE:

Ugovor o cesiji sklopljen nakon 30. rujna 2000. godine, koji je ugovorio vjerovnik
koji ima evidentirane nenamirene obveze na raCunu u banci je niStav pravni
posao koji ne proizvodi pravne ucinke.

U smislu ¢l. 10. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o platnom prometu u
zemlji /NN 27/93 i 97/00/ sudionik ne moze namirivati obveze asignacijom,
cesijom i preuzimanjem duga ukoliko ima evidentirane nenamirene obveze na
racunu u ovlastenoj organizaciji. Stoga ukoliko se radi o sklapanju ugovora koji je

** Clanak 26. Zakona o platnom prometu u zemlj
> Clanak 27. Zakona o platnom prometu u zemlji
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suprotan toj odredbi, onda je rije€ o nedopustenom pravnom poslu koji ne
proizvodi ucinke.
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, PZ-5312/01 od 4.2.2003.

VI. PRIJEBOJ U STECAJU

Svi vjerovnici duznika mogu svoja potrazivanja ostvarivati samo u okviru
steajnog postupka.>® No u sluc¢aju ako je steéajni vjerovnik u vrijeme otvaranja
ste€ajnoga postupka imao, na temelju zakona ili ugovora, pravo na prijeboj,
otvaranje steCajnoga postupka je bez utjecaja na to njegovo pravo, stoga on
zadrzava pravo na prijeboj.”® Dakle, osnovno je pravilo da, ako je stecajni
vjerovnik u vrijeme otvaranja steCajnog postupka imao na temelju zakona ili
ugovora pravo na prijeboj, otvaranje steCajnog postupka je bez utjecaja na to
njegovo pravo.

Ako su u vrijeme otvaranja steCajnoga postupka trazbine ili jedna od trazbina
koje se imaju prebiti, joS pod odgodnim uvjetom ili jo$ nisu dospjele ili traZzbine
joS nisu upravljene na istovrsne Cinidbe, do prijeboja ¢e doci tek kada za to budu
ispunjeni potrebni uvjeti. Tu je isklju¢ena primjena odredaba ¢&l. 73. i 74. SZ po
kojima nedospjele trazbine dospijevaju otvaranjem steCajnog postupka, a
trazbine vezane uz raskidni uvjet se, sve dok uvjet ne nastupi, uzimaju u obzir
kao bezuvjetne trazbine. Naime, prijeboj je isklju¢en ako trazbina kojom se
prijeboj treba izvrSiti postane bezuvjetna i dospjela prije nego Sto prijeboj postane
mogué.®’

No, u ste€aju prijeboj nije iskljuCen time Sto trazbine glase na razliCite valute ili
obraCunske jedinice, ako se te valute ili obracunske jedinice u mjestu isplate
trazbine kojom se prijeboj vrSi mogu slobodno zamijeniti. PreraCunavanje se
obavlja prema tec€aju koji u mjestu plac¢anja vrijedi u vrijeme primitka izjave o
prijeboju.®® Dakle, kod prijeboja u stedajnom postupku nije uvijek neophodna ni
istorodnost potrazivanja, jer prijeboj nije isklju¢en time Sto trazbine glase na
razliCite valute ili obracunske jedinice, ako se te valute ili obracunske jedinice u
mjestu isplate trazbine kojom se prijeboj vrSi mogu slobodno zamijeniti. Ova
iznimka je predvidena iz razloga Sto se u steCajnom postupku trazbina, neovisno
o tome da li je nov€ana, nenov€ana, uvjetna, bezuvjetna, dospjela, nedospjela,

% Clanak 96. Stedajnog zakona

% Clanak 103. Stedajnog zakona

> Clanak 104. stavak 1. Steajnog zakona
%8 Clanak 104. stavak 2. Steéajnog zakona

19



da li je trazbina u stranoj valuti ili u kuni, mora izraziti u nov€anom ekvivalentu i to
u kunama na dan otvaranja steCajnog postupka. Trazbine izrazene u strangj
valuti ili u obracunskoj jedinici obraCunavaju se u valuti Republike Hrvatske po
teCaju mjerodavnom za mjesto placanja u vrijeme otvaranja steCajnog
postupka,®® stoga otvaranjem ste¢ajnog postupka se sva potraZivanja po zakonu
pretvaraju u potrazivanja u kunskoj protuvrijednosti te je na taj nacin doslo do
istorodnosti potrazivanja.

Prijeboj nije dopusten temeljem ¢&lanaka 105. Ste€ajnog zakona u slu¢aju ako je
obveza steCajnoga vjerovnika prema ste¢ajnoj masi nastala tek nakon otvaranja
ste€ajnoga postupka; ako je ste€ajni vjerovnik svoju trazbinu stekao od drugoga
vjerovnika tek nakon otvaranja steCajnoga postupka; ako je ste€ajni vjerovnik
trazbinu stekao ustupom (cesijom) za posljednjih Sest mjeseci prije dana
otvaranja ste€ajnoga postupka, a znao je ili morao znati da je duznik postao
nesposoban za placanje ili da je protiv njega podnesen prijedlog za otvaranje
ste€ajnoga postupka. Iznimno, prijeboj ¢e biti dopusten ako se radi o trazbini koja
je ustupljena u svezi s ispunjenjem neispunjenih ugovora, ili o trazbini koja je
oZivjela uspjeSnim pobijanjem pravnoga posla duznika. Nadalje prijeboj nije
dopusSten u steCajnom postupku ako je stecajni vjerovnik mogucnost prijeboja
stekao pobojnom pravnom radnjom te ako vjerovnik Cija se trazbina treba namiriti
iz slobodne imovine duznika, duguje ste¢ajnoj masi.

|z SUDSKE PRAKSE:

Ako je stecajni vjerovnik u vrijeme otvaranja stec¢ajnog postupka imao pravo na
prijeboj, otvaranje ste€ajnog postupka ne utje€e na to njegovo pravo

Ako je stecajni upravitelj ili koji od ste€ajnih vjerovnika osporio trazbinu, ste¢ajno
vije¢e Ce vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine (¢l. 178.
st. 1. Ste¢ajnog zakona - u nastavku teksta: SZ). Stecajni vjerovnik ne osporava
¢injenicu da je na ispithom rocistu odrzanom 27. sijeCnja 2000. godine stecajni
upravitelj osporio njegovu trazbinu u iznosu od 10.500,00 kn. Stoga je ste¢ajno
vijece moglo jedino postupiti na nacin propisan u navedenoj zakonskoj odredbi,
tj. vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine.

Ako je steCajni vjerovnik smatrao da su ispunjene pretpostavke za prijeboj
medusobnih trazbina, nije ni trebao podnositi prijavu trazbine u stecajnom
postupku. Prema ¢l. 103. SZ-a, ako je steCajni vjerovnik u vrijeme otvaranja
ste€ajnog postupka imao na temelju zakona ili ugovora pravo na prijeboj,
otvaranje ste€ajnog postupka je bez utjecaja na to njegovo pravo. Prema ¢l. 336.
Zakona o obveznim odnosima (u nastavku teksta: ZOO), duznik moze izvrSiti
prijeboj potrazivanja koja ima prema vjerovniku s onim Sto ovaj potrazuje od
njega, a ako oba potraZzivanja glase na novac ili druge zamjenjive stvari istoga
roda i iste kakvocée i ako su oba dospjela. Prijeboj ne nastaje ¢im su se stekli

% Clanak 77. Stedajnog zakona
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uvjeti za to, nego je potrebno da jedna strana izjavi drugoj da obavlja prijeboj, a
nakon izjave o prijeboju smatra se da je prijeboj nastao onog ¢asa kad su se
stekli uvjeti za to (€l. 337. ZOO-a).
Dakle, ako je ste€ajni vjerovnik smatrao da su bili ispunjeni uvjeti za prijeboj bilo
je dovoljno da izjavu o tome da obavlja prijeboj. Vjerovnik u zalbi istiCe kako
prijeboji nisu provedeni u obostranom interesu. Na temelju navedenih zakonskih
odredaba trazbine na temelju prijeboja prestaju prema samom zakonu kad se
ispune za to pretpostavke, s tim da je dovoljna izjava jedne strane da obavlja
prijeboj, a suglasnost druge strane nije potrebna.
Zalitelj se, medutim, nije koristio tim pravom veé je podnio prijavu trazbine u
ste€ajnom postupku, a buduéi da je steCajni upravitelj osporio trazbinu, ste¢ajno
je vijece ispravno postupili kad je ste¢ajnog vjerovnika uputilo na parnicu radi
utvrdivanja postojanja trazbine.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, br. Pz-4163/00, od 19. 9. 2000.

VI. ZAKLJUCNE NAPOMENE

Prijeboj je mogu¢ kao prestanak obveznog odnosa onda kada izmedu istog
vjerovnika i duznika istovremeno postoje medusobna potraZivanija, jer je duznik
iz jednog obveznog odnosa istovremeno vjerovnik svojeg vjerovnika temeljem
nekog drugog obveznog odnosa. Stoga, da ne dolazi do nepotrebnog dvostrukog
ispunjenja medusobno postojec¢ih obveza, one se obraCunavanjem potpuno ili
djelomi¢no prebijaju, ve¢ prema tome a li su iste vrijednosti ili razli€ite, zbog toga
moZze doci do potpune ili djelomi¢ne kompenzacije. Ako su oba potrazivanja koja
su predmet prijeboja jednaka, kompenzacija dovodi do njihovog prestanka, a ako
to nisu, manje potrazivanje utrnjuje dok se veée samo smanjuje za iznos tog
manjeg potraZivanja, Sto znaci da tada dolazi do djelomi¢ne kompenzacije, jer ¢e
vjerovnik veceg potrazivanja i dalje imati pravo traziti njegovo namirenje, dakako
u dijelu u kojem ono nije prestalo prijebojem.

No da bi moglo doc¢i do prijeboja potrebno je da se ispune sve pretpostavke
odnosno uvjeti za prijeboj. Tako da bi doSlo do prijeboja potrebno je da su
potraZivanja pravno postojeca, uzajamna, istovrsna i dospjela. Pored navedenog,
potraZzivanja moraju biti podobna za prijeboj, jer je u odredenim slucajevima
kompenzacija zakonom isklju¢ena, mada su inaCe ispunjene sve pretpostavke za
nju. Razlozi za nedopustivost prijeboja nisu u svim slu¢ajevima isti, a u
odredenim slu€ajevima ovisi i 0 ponaSanju stranaka da li ¢e se pozvati na
zakonsku zapreku ili ¢e ipak dopustiti prijeboj.
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No, za nastanak prijeboja nije dovoljno da se susrelo kompenzabilno
potrazivanje s isto takvim protupotrazivanjem, jer do prijeboja ne dolazi
automatski, vec je potrebno da jedna strana dade izjavu drugoj strani da vrSi
prijeboj. Stoga, prijeboj ovisi o stranackoj volji, pa do njega ne mora doci iako su
ispunjeni svi uvjeti za prijeboj. No, ne mora postojati sporazum stranaka, vec je
dovoljno da jedna strana izjavi drugoj da vrSi prijeboj. Zato se takva
kompenzacija i naziva jednostranom. Za davanje izjave o prijeboju nije propisana
nikakva posebna forma, a nakon Sto je takva izjava dana, doc¢i ¢e do prijeboja,
dakako ako su se ispunile i ostale pretpostavke za to, neovisno o tome da li se
druga strana slaze s time.

Nakon izjave o prijeboju smatra se da je prijeboj nastao onog ¢asa kad su se
stekli uvjeti za to. Dakle, pravni u¢inak kompenzacije nastaje onog trenutka kada
su se stekli uvjeti za kompenzaciju, te ona djeluje retroaktivho, ve¢ od onog
trenutka kada su ispunjeni svi uvjeti po zakonu da bi mogla nastupiti
kompenzacija, a ne od trenutka dane izjave. Ovaj retroaktivni u€inak dovodi do
prestanka potrazivanja i protupotrazivanja u trenutku kada su postala
kompenzabilna a istovremeno prestaju i sporedna prava kao Sto su jamstvo,
zalog te prestaju dalje te¢i kamate na ta potrazivanja.
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SAZETAK

Prijeboj ili kompenzacija je jedan od nacCina prestanka obveza ako su odredene
osobe istovremeno strane dvaju ili viSe medusobnih obveznih odnosa time da se
svaka od njih u nekim od tih odnosa pojavljuje kao vjerovnik, a u nekim kao
duznik. Stoga, iako nisu ispunjene, obveze utrnjuju medusobnim
obraCunavanjem potrazivanja koje duznik ima prema vjerovniku s vjerovnikovim
potrazivanjem prema duzniku.

Odredbe o prijeboju sadrzane su u ¢lancima 336. — 343. Zakona o obveznim
odnosima /dalje: ZOO/, koje sadrze pravila o opéim uvjetima prijeboja, izjavi o
prijeboju, u€incima prijeboja i slu€ajevima kada je prijeboj zakonom iskljucen.
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