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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca toga suda Ljiljane
Karlovéan-Purovié predsjednice vije¢a, Eveline Colovi¢ Tomi¢, Ane Berlengi Fellner, Borisa
Markovica 1 Ante Gali¢a, Clanova vijeCa te uz sudjelovanje sudske savjetnice Franciske
Dominkovi¢, zapisnicarke, u postupku ocjene zakonitosti opceg akta pokrenutom po zahtjevima A.
H. P. d.o.o. sa sjediStem u Z., kojeg zastupa Odvjetnicko drustvo P. 1 K., Z., na sjednici dana 31.
ozujka 2015.

presudio je
Zahtjevi se odbijaju.
Obrazlozenje

Podnositelj je podnio dva zahtjeva za ocjenu zakonitosti Clanaka 27. i 115. Odluke o
komunalnom redu (Sluzbeni glasnik grada Zagreba, broj 3/14.).

Zahtjev za ocjenu zakonitosti navedenih odredaba opc¢eg akta podnesen je dana 30. travnja
2014. u zakonskom roku od 30 dana od primitka pojedinacnog akta Gradskog ureda za prostorno
uredenje, izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove, klasa: UP/I-363-02/11-01/86, urbroj:
251-13-31/100-14-10 od 19. ozujka 2014., kojeg je podnositelj zahtjeva primio dana 31. ozujka
2014. Drugi zahtjev za ocjenu zakonitosti navedenih odredaba opceg akta od 16. svibnja 2014.
podnesen je od istog podnositelja takoder u zakonskom roku od 30 dana od primitka pojedina¢nog
akta rjeSenja Gradskog ureda za prostorno uredenje, izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne
poslove i promet, klasa: UP/I-363-02/12-01/1957, urbroj: 251-13-31/100-14-4 od 19. ozujka 2014.
koji pojedinacni akt je podnositelj zahtjeva primio dana 16. travnja 2014.

Prvi zahtjev podnositelja zaprimljen je kod ovog suda pod posl.brojem Usoz-37/14, a drugi
pod posl. brojem Usoz-53/14.

Kako podnositelj osporava zakonitost istih odredaba istog opéeg akta navedeni predmeti su
spojeni pod posl.brojem Usoz-37/14.

U oba zahtjeva (podnositelj u bitnome) navodi da je podnositelj zahtjeva trgovacko drustvo
¢iji je predmet poslovanja izmedu ostalog, vanjsko oglasavanje te promidzba (reklama i
propaganda), iznajmljivanje vanjskih oglasnih povrsina, reklamnih panoa i sl., te je na krovu zgrade
na adresi T. b. J. 1., izgradena na kc¢.br. 1858 k.o. C. postavio reklamu ¢ije mu je uklanjanje
naloZeno pojedina¢nim aktom od 19. ozujka 2014., odnosno da je na krovu gradevine na T. b. J. J.
1. do I. 2., izgradena na k¢.br. 1858 k.o. C. takoder postavio reklamu c¢ije uklanjanje mu je naloZeno



pojedinacnim aktom od 19. ozujka 2014. Podnositelj nadalje isti¢e da je u oba navedena slucaja
reklamu postavio sukladno rjeSenju Grada Zagreba, Gradskog ureda za prostorno uredenje,
izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet, od dana 26. srpnja 2011., odnosno
sukladno rjeSenju istog tijela od 20. prosinca 2012.

Podnositelj nadalje istice da je za postavljanje reklama Cc¢ije se uklanjanje nalaze sa
suvlasnicima zgrada na cCije je krovove reklama bila postavljena sklopio ugovore o zakupu krovista
u svrhu postave reklame u trajanju od 15 godina te je u obvezi pla¢ati godisnju zakupninu sukladno
ugovorima. Stoga podnositelj osporava zakonitost odredbi kojima se zabranjuje postavljanje
reklama 1 reklamnih panoa, odnosno kojima se vlasnicima ve¢ postavljenih reklama i reklamnih
panoa propisuje duznost uklanjanja istih sa odredenih povrSina kako je to propisano odredbama
¢lanka 27. 1 115. Odluke o komunalnom redu.

Isti¢e da je propisivanje zabrane postavljanja reklama na privatne krovne povrSine, procelja
zgrada 1 gradevinske skele na T. b. J. J. i T. P. P. te propisivanje obveze uklanjanja ve¢ postavljenih
reklama i reklamnih panoa na privatnim krovnim povrSinama, proceljima zgrada i fasadnim skelama
na T. b. J. J. i T. P. P. nezakonito ograni¢enje prava vlasniStva. Navodi da je odredbom clanka 30.
Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima (Narodne novine, broj 91/96., 68/98., 137/99.,
22/00., 73/00., 114/01., 79/06., 141/06., 146/08., 38/09., 153/09., 90/10., 143/12.) propisano i to
¢lankom 1. da je pravo vlasniStva stvarno pravo na odredenoj stvari koje ovlascuje svoga nositelja
da s tom stvari 1 koristima od nje Cini §to ga je volja te da svakoga drugoga od toga iskljuci, ako to
nije protivno tudim pravima ni zakonskim ogranicenjima, a u stavku 2. istog ¢lanka u granicama iz
stavka 1. tog Clanka vlasnik ima medu ostalim pravo posjedovanja uporabe koristenje i raspolaganja
svojom stvari.

Ugovorom o zakupu krovista u svrhu postave reklama sklopljenog izmedu suvlasnika zgrade
1 podnositelja, suvlasnici zgrade dali su suglasnost podnositelju na postavljanje reklame te njihovo
pravo na koristenje i raspolaganje stvari Ciji su vlasnici te raspolaganje koristima te stvari kao i
pravo vlasniStva podnositelja u odnosu na postavljenu reklamu moze biti ograni¢eno samo
odredbama Zakona o vlasni$tvu 1 drugim stvarnim pravima ili odredbama posebnih zakona radi
zastite interesa 1 sigurnosti drzave, prirode, okoliSa 1 zdravlja ljudi. Navodi kako niti Zakon o
vlasnistvu 1 drugim stvarnim pravima, niti Zakon o gradnji (Narodne novine, broj 153/13.), niti
Zakon o prostornom uredenju (Narodne novine, broj 153/13.), kao niti jedan drugi zakon ne
propisuju ograni¢enje vlasniStva u smislu da bi na zgradu bilo zabranjeno postaviti reklamu, a
navedeni zakoni takoder ne propisuju ovlasti jedinicama lokalne i1 regionalne samouprave za
donosSenjem podzakonskih propisa kojima bi jedinice lokalne samouprave ogranicavale vlasni§tvo
na bilo koji nacin, a kamoli da bi iste imale samostalnu 1 diskrecijsku ovlast zabraniti postavljanje
reklama na zgrade. IstiCe da iz zakonske odredbe ¢lanka 16. Zakona o komunalnom gospodarstvu
(Narodne novine, broj 36/95., 109/95., 21/96., 70/97., 128/99., 57/00., 129/00., 59/01., 82/04.,
110/04. 1 178/04., 38/09., 79/09., 49/11., 84/11., 90/11., 144/12., 94/13. i 153/13.), nedvojbeno
proizlazi da jedinice lokalne samouprave mogu propisivati nacin 1 postupke koriStenja javnih
povrsina te postavljanje predmeta na javne povrSine, medutim, isto ne znaci da jedinici lokalne 1
regionalne samouprave dopusSteno zabranjivati postavljanje predmeta na privatne povrSine osobito
zabranjivati postavljanje reklama i reklamnih panoa na privatne zgrade odnosno krovove ili procelja
istih. Zabrana pravno i fakti¢no znaci, prema misljenju podnositelja, ograni¢enje prava vlasnistva.
Isto tako isti¢e da su navedene odredbe Odluke u suprotnosti sa clankom 33. stavkom 3. Zakona o
vlasniStvu 1 drugim stvarnim pravima prema kojemu ako je vlasnik glede neke svoje stvari
podvrgnut ograniCenjima radi zaStite interesa i sigurnosti Republike Hrvatske, prirode, ljudskog
okolisa ili zdravlja ljudi koji od njega, ali ne i od svih ostalih vlasnika takvih stvari, zahtijevaju tezu
zrtvu ili ga inac¢e dovode u poloZzaj nalik na onom u kojem bi bio da je provedeno izvlastenje on ima
pravo na naknadu kao da je izvlasten. Medutim, osporavanim odredbama Odluke o komunalnom



redu nije propisana naknada za ograniCenje prava vlasniStva, a to nije propisano niti drugim
odredbama Odluke. Smatra da je propisivanje zabrane postavljanja reklame na krovne povrSine
procelja zgrada i gradevinske skele na T. b. J. J. i T. P. P. te propisivanje obveze uklanjanja ve¢
postavljenih reklama i reklamnih panoa na krovnim povrSinama, proceljima zgrada i fasadnim
skelama na T. b. J. J. 1 T. P. P. nezakonito poniSteno steCeno pravo podnositelja zahtjeva i zadire se u
ve¢ nastale pravne situacije Sto dovodi do povrede nacela pravne sigurnosti. Isti¢e da je notorno da
podzakonski propisi prema Ustavu Republike Hrvatske ne mogu imati povratno djelovanje. Jedino
iz posebno opravdanih razloga pojedine odredbe Zakona mogu imati povratno djelovanje, dok za
podzakonske propise vrijedi apsolutna zabrana povratnog djelovanja. Isto tako navodi da su
osporene odredbe kojim se ukidaju steCena prava u izravnom neskladu s odredbama clanka 13.
Zakona o op¢em upravnom postupku (Narodne novine, broj 47/09.) koji propisuje da odluka
javnopravnog tijela protiv koje se ne moze izjaviti zalba niti pokrenuti upravni spor (pravomocna
odluka), a kojom je stranka stekla odredeno pravo odnosno u kojem su stranci odredene neke
obveze moze se ponistiti, ukinuti ili izmijeniti samo u slu¢ajevima propisanim zakonom. Navodi da
je osporenim op¢im aktom i to navedenim odredbama presutno ponisteno i ukinuto pravo ste¢eno
pravomoc¢nim rjeSenjima Grada Zagreba, Gradskog ureda za prostorno uredenje, izgradnju grada,
graditeljstvo, komunalne poslove i promet od 26. srpnja 2011. i 20. prosinca 2012. godine.

Podnositelj predlaze da ovaj Sud usvoji zahtjev za ocjenu zakonitosti opceg akta te ukinute
kao nezakonite odredbe ¢lanka 27. 1 115. Odluke o komunalnom redu te da do donoSenja presude
obustavi izvrSenje osporenog opceg akta Odluke o komunalnom redu u dijelu odredbi koje su
obuhvacene nezakonito$¢u, sukladno odredbi ¢lanka 85. stavka 2. Zakona o upravnim sporovima
(Narodne novine, broj 20/10., 143/12.).

Gradska skupstina Grada Zagreba pozvana je podneskom od 9. svibnja 2014. godine
odgovaraju¢om primjenom odredbi Clanka 32. Zakona o upravnim sporovima da Sudu dostavi
oc¢itovanje na navode oba zahtjeva.

Na navode oba zahtjeva ocCitovao se predsjedatelj Odbora gradske skupstine Grada Zagreba
za Statut, Poslovnik i propise.

Iz ocitovanja proizlazi da je osporena Odluka o komunalnom redu na snazi. Ocitovanje se
poziva na odredbe Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, broj 85/10.-prociséeni tekst) koje
se odnose na jedinice lokalne samouprave te na odredbe Clanka 19., 19a Zakona o lokalnoj i
podrucnoj (regionalnoj) samoupravi (Narodne novine, broj 19/13.- procis¢eni tekst). i na Zakonu o
komunalnom gospodarstvu, te posebno odredbu clanka 16. navedenog Zakona. Iz ocitovanja
proizlazi da Grad Zagreb ima pravo autonomno urediti pitanje postavljanja reklama, reklamnih
panoa i1 gradevinskih skela osobito u najuzem centru Grada Zagreba na nacin kako je to Odlukom
propisano te da nije moguce od komunalnog reda izuzeti privatno vlasniStvo u odnosu na njegov
utjecaj na vanjski izgled Grada Zagreba pogotovo s aspekta uredenja naselja. Stoga predlaze da se
osporeni prijedlozi ne prihvate ve¢ da se odbiju kao neosnovani.

Zahtjevi nisu osnovani.

Osporena Odluka o komunalnom redu donesena je na temelju Clanka 16. Zakona o
komunalnom gospodarstvu na sjednici Gradske skupstine Grada Zagreba 6. veljace 2014.
Objavljena je u Sluzbenom glasniku Grada Zagreba, broj 3/2014. od 10. veljace 2014. Stupila je na
snagu osmog dana od dana objave u Sluzbenom glasniku Grada Zagreba.

Clanak 27. osporene Odluke glasi:

Zabranjeno je postavljanje reklama i reklamnih panoa na krovne povrsine, procelja zgrada i
gradevinske skele na Trgu bana Josipa Jelacica i Trgu Petra Preradovica, osim ploca s tvrtkom,
nazivom i natpisom u zoni prizemlja.

Osporeni Clanak 115. glasi:

Viasnici ve¢ postavljenih reklama i reklamnih panoa na krovnim povrsinama, proceljima zgrada i



fasadnim skelama na Trgu bana Josipa Jelacic¢a i Trgu Petra Preradovica duzni su ih ukloniti do 1.
ozujka 2014. godine.
Mjerodavne odredbe za ocjenu zakonitosti osporenih odredaba Odluke su ¢lanak 16. Zakona
o komunalnom gospodarstvu, odredbe ¢lanka 19. i 19a Zakona lokalnoj i podruc¢noj (regionalnoj)
samoupravi.
Clanak 16. Zakona o komunalnom gospodarstvu glasi:
U cilju poblizeg uredenja odnosa u komunalnom gospodarstvu, predstavnicko tijelo jedinice lokalne
samouprave obvezno je donijeti odluku o komunalnom redu i mjere za njegovo provodenje.
Odlukom o komunalnom redu iz stavka 1. ovog clanka propisuju se narocito odredbe o:
1. uredenju naselja,
2. odrzavanju cCistoce i cuvanju javnih povrsina,
3. koristenju javnih povrsina,
4. skupljanju, odvozu i postupanju sa skupljenim komunalnim otpadom,
5. uklanjanju snijega i leda,
6. uklanjanju protupravno postavljenih predmeta,,
7. mjera za provodenje komunalnog reda i
8. kaznene odredbe
Clanak 19. Zakona o lokalnoj i podruénoj (regionalnoj) samoupravi:
Opcine i gradovi u svom samoupravnom djelokrugu obavljaju poslove lokalnog znacaja kojima se
neposredno ostvaruju potrebe gradana, a koji nisu Ustavom ili zakonom dodijeljeni drzavnim
tijelima i to osobito poslove koji se odnose na
- uredenje naselja i stanovanje,
- prostorno i urbanisticko planiranje,
- komunalno gospodarstvo,
- brigu o djeci,
- socijalnu skrb,
- primarnu zdravstvenu zastitu,
- odgoj i osnovno obrazovanje,
- kulturu, tjelesnu kulturu i sport,
- zaStitu potrosaca,
- zaStitu i unaprjedenje prirodnog okolisa,
- protupozarnu civilnu zastitu,
- promet na svom podrucju,
- te ostale poslove sukladno posebnim zakonitima
Posebnim zakonima kojima se ureduju pojedine djelatnosti iz stavka 1. ovog clanka odredit ce se
poslovi cije su obavljanje opcine i gradovi duzni organizirati te poslovi koje mogu obavljati.
Clanak 19a Zakona o lokalnoj i podruénoj (regionalnoj) samoupravi:
Veliki gradovi su jedinice lokalne samouprave koji su ujedno gospodarstva, financijska, kulturna,
zdravstvena, prometna i znanstvena sredista razvitka Sireg okruzenja i koji imaju vise od 35.000
stanovnika.
Gradovi iz stavka 1. ovog clanka kao i gradovi sjedista Zupanija u svom samoupravnom djelokrugu
obavljaju poslove lokalnog znacaja kojima se neposredno ostvaruje potreba gradana i to osobito
poslove koji se odnose na:
- uredenje naselja i stanovanja,
- prostorno i urbanisticko planiranje,
- komunalno gospodarstvo,
- brigu o djeci,
- socijalnu skrb,



- primarnu zdravstvenu zastitu,

- odgoj i obrazovanje,

- kulturu, tjelesnu kulturu i sport,

- zaStitu potrosaca,

- zaStitu i unaprjedenje prirodnog okolisa,

- protupozarnu i civilnu zastitu,

- promet na svom podrucju,

- odrzavanje javnih cesta,

- izdavanje gradevinskih i lokacijskih dozvola i drugih akata vezanih uz gradnju, te provedbu

dokumenata prostornog uredenja, te ostale poslove sukladno posebnim zakonima.

Posebnim zakonima kojima se ureduju pojedine djelatnosti iz stavka 1. ovog clanka odredit ce se i
poslovi obavijanja koji su veliku gradovi duzni organizirati te poslovi koje mogu obavljati.

Iz navedenih zakonskih odredbi proizlazi da je predstavnicko tijelo Grada Zagreba, Gradska
skupstina Grada Zagreba, temeljem ovlastenja iz ¢lanka 16. Zakona o komunalnom gospodarstvu
donijela Odluku o komunalnom redu. Odlukom o komunalnom redu sukladno navedenoj odredbi
Zakona, izmedu ostalog, se odreduje da navedena Odluka propisuje naroCito odredbe o uredenju
naselja, te mjere za provodenje komunalnog reda. Osporenom Odlukom Grad Zagreb je uredio
pitanje komunalnog reda koje se odnosi 1 na uredenje naselja sukladno navedenoj odredbi ¢lanka 16.
Zakona o komunalnom gospodarstvu, a isto tako i sukladno ¢lanku 19. 1 19a Zakona o lokalnoj 1
podruc¢noj samoupravi. Kako je navedenim Zakonima propisano ovlastenje za uredenje naselja te
odredivanje mjera za provodenje komunalnog reda navedena Odluka ne moze se odnositi samo na
javne povrsine vec¢ i na povrsine na kojima postoji pravo vlasnistva vezano za postavljanje predmeta
koji bitno utjecu na izgled naselja.

Prema shvacanju ovoga Suda navedenim se ne ograni¢ava pravo vlasniStva nego se u
suglasnosti sa citiranim odredbama zakona kojima je dana ovlast jedinicama lokalne samouprave
radi odrzavanja komunalnoga reda provode mjere radi uredenja naselja, a koje se odnose i na
vanjski izgled zgrada tako 1 na postavljanje reklama 1 reklamnih panoa na krovne povrsine, procelja
zgrada 1 gradevinske skele koje su u privatnom vlasnistvu. Uredenjem navedenih pitanja propisuje
se komunalni red 1 mjere za njegovo provodenje samo u odnosu na vanjski izgled zgrada koje su u
privatnom vlasnistvu.

Prema misljenju ovoga Suda jedinica lokalne samouprave sukladno citiranim propisima
Zakona o komunalnom gospodarstvu 1 Zakona o lokalnoj i podru¢noj samoupravi ima pravo
propisivanja i obvezu ogranicavanja postavljanja reklama, reklamnih panoa i gradevinskih skela na
krovovima 1 proceljima zgrada poglavito u centru jedinice lokalne samouprave, u konkretnom
slucaju u centru grada Zagreba, jer su tako postavljene reklame, reklamni panoi i gradevinske skele
od znacajnog utjecaja na vanjski izgled grada, $to je jedinica lokalne samouprave duzna propisati
Odlukom o komunalnom redu. Navedeno proizlazi iz odredbe Clanka 16. stavka 2. Zakona o
komunalnom redu koji izri¢ito navodi da se odlukom o komunalnom redu narocito propisuju
odredbe o uredenju naselja, te mjere za provodenje komunalnog reda.

Osporenom odredbom c¢lanka 27. propisana je zabrana postavljanja reklama i reklamnih
panoa na krovne povrsine, procelja zgrade 1 gradevinske skele na T. b. J. J. 1 T. P. P., a odredbom
clanka 115., koja se takoder osporava propisano je da su vlasnici ve¢ postavljenih reklama i
reklamnih panoa na krovnim povrSinama, proceljima zgrada i fasadnim skelamana T. b. J. J.i T. P.
P. duzni ukloniti navedeno do 1. ozujka 2014.

Tocno je da je navedeno u suprotnosti s Odlukom o komunalnom redu, (Sluzbeni glasnik
Grada Zagreba, broj: 44/08., 5/08., 8/09., 17/09., 17/10., 5/11., 8/11., 5/12. 18/13. 1 24/13.) koja je
bila na snazi ranije, medutim nije tocno da se jednom donesena odluka o komunalnom redu ne moze
mijenjati.



Cinjenica da su na temelju Odluke o komunalnom redu koja je stavljena izvan snage
osporenom Odlukom reklame mogle biti postavljene na navedenim trgovima ne znaci da je to pravo
steCeno zauvijek i da se ono ne moze nikada mijenjati. Grad Zagreb je kao veliki grad urbana
povijesna, prirodna, gospodarska i drustvene cjelina te je kao takva podlozna promjenama koje
utjeCu na uredenje naselja zbog Cega sukladno ranije citiranim odredbama Zakona o komunalnom
gospodarstvu 1 Zakona o lokalnoj i podru¢noj (regionalnoj) samoupravi, nije upitna ovlast jedinice
lokalne samouprave da autonomno ureduje komunalni red sukladno promjenama koje su od utjecaja
na potrebe te jedinice lokalne samouprave, pogotovo vezano za uredenje naselja i mjere za
provodenje komunalnog reda.

Sto se ti¢e prigovora podnositelja zahtjeva da se ovakvim postupanjem ograni¢ava pravo
vlasnistva suvlasnicima zgrada na kojima su bile postavljene reklame valja isti¢i da niti prije
donosenja sporne odluke o komunalnom redu vlasnici nisu mogli odlucivati o postavljanju reklama i
reklamnih panoa na zgradama koje su u njihovom vlasnistvu, vece je 1 ranije za postavljanje
reklame 1 reklamnih panoa bilo potrebno pribaviti rjeSenje Gradskog ureda za prostorno uredenje,
izgradnju zgrada, graditeljstvo i komunalne poslove i promet kako je to 1 podnositelj zahtjeva i
ucinio u konkretnim slucajevima te mu je rjeSenjem navedenog upravnog tijela od 26. srpnja 2011.
odobreno postavljanje reklamne konstrukcije na isto¢noj strani krova gradevine T. b. J. J. 1,
izgradene na k¢. broj 1858 k.o. C., a rjeSenjem istog ureda od 20. prosinca 2012. postavljanje
reklamne konstrukcije na juznoj strani krova gradevine T. b. J. J. 1 do I. 2, na k¢. broj 1858, k.o. C.,
pod odredenim uvjetima. Navedeni uvjeti su pod toCkama od 1. do 11. navedeni u izreci oba
rjesenja.

Iz navedenih rjeSenja takoder je razvidno da su odobrenja privremenog karaktera buduci je
tockom 7. oba rjesenja navedeno da rjesenja vrijede do roka vazenja Ugovora o placanju naknade za
reklamnu konstrukciju sklopljenog s Gradom Zagrebom.

Dakle nikako se ne moze govoriti da se radi o steCenim pravima koja se ne mogu mijenjati,
budu¢i da je iz samog rjeSenja razvidno, da je izrekom odreden rok vazenja odobrenja iz navedenih
rjeSenja. Stoga se prema ocjeni ovoga Suda ne radi o odredbama opceg akta koje na navedeno
steCeno pravo ima retroaktivno djelovanje te koje je kao takvo retroaktivno ukinuto, niti o situaciji
da je op¢im aktom ponisteno ili ukinuto pravo steCeno pravomocnim rjesenjem. Tocno je da je
navedeno pravo steCeno pravomocénim rjesenjem, ali je i u samom rjeSenju navedeno da odobrenje
iz rjeSenja vrijedi do roka vazenja Ugovora o placanju naknade za reklamnu konstrukciju
sklopljenog s Gradom Zagrebom. Stoga je Sud iz naprijed navedenih razloga ocijenio osporene
odredbe Odluke zakonitim 1 to u odnosu na Zakon na temelju kojeg je odluka donesena i Zakon o
lokalnoj 1 podrucnoj (regionalnoj) samoupravi.

Temeljem svega navedenog trebalo je odgovaraju¢om primjenom odredbe ¢lanka 57. stavak
1. Zakona o upravnim sporovima (Narodne novine, broj 20/10., 143/12. 1 152/14.) zahtjeve odbiti.

Sto se ti¢e prijedloga za obustavu izvrienja opéeg akta do donosenja presude ovog Suda,
valja ista¢i da je u konkretnom slucaju o zahtjevu odluceno, stoga nije bilo razloga za donosenje
rjeSenja temeljem Clanka 85. stavak 2. Zakona o upravnim sporovima.

U Zagrebu, 31. ozujka 2015.
Predsjednica vijeca
Ljiljana Karlov¢an-Durovi¢, v.r.



