REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

Poslovni broj: Usoz-12/16-10

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENIJE

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijecu sastavljenom od sudaca toga suda Mirjane
Cati¢, predsjednice vije¢a, Ane Berlengi Fellner, Marine Kosovi¢ Markovi¢, Arme Vagner Popovi¢
i Eveline Colovi¢ Tomi¢, ¢lanova vijeéa, uz sudjelovanje vise sudske savjetnice Ljerke Morovié
Pavi¢, zapisni¢arke, u postupku ocjene zakonitosti opéeg akta pokrenutog povodom zahtjeva S. B.
iz S.. F. 1 J., odlucujuéi o prigovoru protiv rjesenja ovog Suda, broj Usoz-12/16-8 od 29. travnja
2016., na sjednici odrzanoj dana 23. rujna 2016.

rijesio je
Prigovor se uvazava 1 ukida rjeSenje broj Usoz-12/16-8 od 29. travnja 2016. godine.
Obrazlozenje

Citiranim rjeSenjem ovoga Suda nalozeno je podnositelju placanje sudske pristojbe u
ukupnom iznosu od 2.500,00 kn.

Protiv tog rjeSenja podnositelj je pravovremeno podnio prigovor u kojem se poziva na
odredbu c¢lanka 63. Zakona o pravima hrvatskih branitelja iz Domovinskog rata i ¢lanova njihovih
obitelji (Narodne novine, broj 174/04., 92/05. i 2/07.), prilazu¢i uz prigovor 1 potvrdu Ureda
drzavne uprave u Z. z., Sluzbe za drustvene djelatnosti, klasa: 560-01/12-01/42, urbroj: 2198-04-03-
12-3 od 21. veljace 2012. godine. Nadalje, podnositelj u prigovoru navodi da rjeSenjem ovog Suda,
poslovni broj: Usoz-12/16-7 nije bio kao podnositelj zahtjeva upozoren na posljedice nepostupanja
po navedenom rjeSenju suda. PredlaZe ponistiti rjeSenje o pla¢anju sudske pristojbe.

Prigovor je osnovan iz razloga navedenih u ovom rjeSenju.

Odredbom clanka 16. stavak 1. tocka 4. Zakona o sudskim pristojbama (Narodne novine,
broj 74/95., 57/96., 137/02., 26/03.-pro¢.tekst, 125/11., 112/12., 157/13.), propisano je da su od
placanja pristojbi oslobodeni invalidi Domovinskog rata, na temelju odgovarajucih isprava kojima
dokazuju svoj status.

Treba re¢i da podnositelj uz zahtjev nije dostavio naprijed citiranu potvrdu od 21. veljace
2012., temeljem koje bi ovaj Sud podnositelja oslobodio od placanja sudske pristojbe u ovom
predmetu. Medutim, bududi je podnositelj naknadno istu potvrdu dostavio ovom Sudu uz prigovor
na placanje pristojbe, te posebno imajuci u vidu naprijed citiranu odredbu ¢lanka 16. stavak 1 tocka
4. Zakona o sudskim pristojbama, odluceno je kao u izreci rjesenja.

Nadalje, u odnosu na navode iz prigovora podnositelja da rjeSenjem ovog Suda, poslovnog



broja: Usoz-12/16-7 nije upozoren na posljedice nepostupanja po rjeSenju Suda, treba re¢i da su isti
navodi podnositelja netocni, jer je podnositelj rjeSenjem ovog Suda, poslovnog broja Usoz-12/16-2
od 29. veljace 2016., upozoren da ukoliko u ostavljenom roku ne otkloni nedostatke zahtjeva, da ¢e
sud zahtjev odbaciti (tocka 2. citiranog rjesenja). Stoga je u rjeSenju ovog Suda, poslovnog broja
Usoz-12/16-7 1 to u obrazlozenju istog navedeno je da je podnositelj upozoren na posljedice
nepostupanja po rjeSenju Suda od 29. veljace 2016. (stranica 2. stavak 1. rjeSenja Usoz-12/16-7 od
29. travnja 2016.).

Slijedom navedenog, temeljem odredbe Clanka 39a stavak 2. Zakona o sudskim pristojbama,
odluceno je kao u izreci rjesenja.

U Zagrebu 23. rujna 2016.

Predsjednica vijeca
Mirjana Cacié, v.1.



