REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

Poslovni broj: Usoz-316/13-9

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENIJE

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca toga suda Mirjane
Cac¢i¢, predsjednice vijeéa, Ane Berlengi Fellner, mr.sc. Inge Vezmar Barlek, Marine Kosovi¢
Markovi¢ 1 Arme Vagner Popovi¢, Clanica vije¢a te sudske savjetnice Ivane Mami¢ Vukovié,
zapisniCarke, u postupku ocjene zakonitosti opéeg akta pokrenutom po zahtjevu D. C. iz O.,
odlucujuéi o prigovoru na sudsku pristojbu, na sjednici vije¢a odrzanoj 29. travnja 2016.

rijesio je
Prigovor se odbija.
Obrazlozenje

RjeSenjem ovog Suda, poslovni broj: Usoz-316/13-5 od 16. srpnja 2015. godine odbacen je
zahtjev podnositeljice za ocjenu zakonitosti opceg akta, slijedom Cega je podnositeljica pozvana na
placanje sudske pristojbe u ukupnom iznosu od 2.500,00 kn rjeSenjem ovog Suda poslovni broj:
Usoz-316/13-6 od 16. srpnja 2015. godine.

Protiv navedenog rjeSenja podnositeljica je u zakonom propisanom roku podnijela prigovor u
kojem navodi da su od pla¢anja sudskih pristojbi oslobodeni radnici i namjeStenici u radnim
sporovima 1 sluzbenici u upravnim sporovima u vezi ostvarivanja njihovih prava iz radnog odnosa,
te smatra da nije bila u obvezi platiti sudsku pristojbu buduci se radi o ocjeni zakonitosti koja se tice
radnog prava.

Prigovor nije osnovan.

Odredbom clanka 5. Zakona o sudskim pristojbama (Narodne novine, broj 74/95., 57/96.,
137/02., 26/03.-proc¢iscéeni tekst, 125/11., 112/12. 1 157/13.-dalje: ZSP) propisano je da se pristojba
u upravnom sporu pla¢a samo ako sud odbije ili odbaci tuzbu (stavak 1.), u kom slucaju je
pristojbeni obveznik duzan platiti pristojbu u roku od osam dana od dana primitka naloga za
placanje sudske pristojbe (stavak 2.).

Kako je rjesenjem ovog Suda od 16. srpnja 2015. godine zahtjev podnositeljice odbacen, to
je podnositeljica pravilno pozvana na plac¢anje sudske pristojbe sukladno Tar. br. 29a. stavak 4.
Tarife sudskih pristojbi prema kojoj se za zahtjev za ocjenu zakonitosti opéeg akta placa iznos od
2.000,00 kn, a za rjesenje suda u iznosu od 500,00 kn ili ukupno iznos od 2.500,00 kn (Tar. br. 30a.
stavak 4. u vezi sa stavkom 2.).

Imaju¢i na umu naprijed navedeno, podnositeljica neosnovano prigovara da ne bi bila
obvezna platiti sudsku pristojbu jer se u konkretnom slucaju radi o radnom sporu u kom su



sluzbenici oslobodeni placanja sudske pristojbe.

Naime, navedeni prigovor podnositeljice je neosnovan iz razloga jer je podnositeljica ovom
Sudu podnijela zahtjev za ocjenu zakonitosti Pravilnika o unutarnjoj organizaciji upravnog odjela za
prostorno uredenje, gradenje i zastitu okolisa K. z. (klasa: 010-01/10-01/01, urbroj: 2133/1-08/06-
09-09 od 31. prosinca 2009. godine). Dakle, ne radi se o situaciji iz odredbe Clanka 16. stavak 1.
tocka 3. ZSP-a kojim je propisano da su od placanja pristojbi oslobodeni radnici i namjeStenici u
radnim sporovima, sluzbenici u upravnim sporovima u vezi sa ostvarivanjem njihovih prava iz
sluZzbenickih odnosa.

S obzirom da se prema izri¢itoj odredbi ZSP-a pristojba u upravnom sporu naplacuje i u
slucajevima kada sud rjeSenjem odbaci tuzbu, odnosno ovdje zahtjev za ocjenu zakonitosti opéeg
akta, podnositeljica neosnovano smatra da nije bila u obvezi platiti sudsku pristojbu na podneseni
zahtjev 1 rjeSenje.

Iz navedenih razloga, na temelju odredbe cClanka 39a. stavak 2. Zakona o sudskim
pristojbama, rijeSeno je kao u izreci.

U Zagrebu 29. travnja 2016.

Predsjednica vijeca
Mirjana Caci¢, v.1.



