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U  I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 
 

P R E S U D A 
 
 Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeću sastavljenom od sudaca toga 
suda mr. sc. Mirjane Juričić predsjednice vijeća, Borisa Markovića i Blanše Turić 
članova vijeća, te više sudske savjetnice - specijalistice Biserke Špoljar, zapisničarke, 
u upravnom sporu tužitelja H. Š., Z., kojeg zastupa opunomoćenica S. D., odvjetnica 
u Z., protiv tuženika Povjerenika za informiranje  Republike Hrvatske, Z., radi prava na 
pristup informacijama, na sjednici vijeća održanoj 19. srpnja 2022.  
 

p r e s u d i o   j e 
 

I.  Odbija se tužbeni zahtjev za poništenje rješenja Povjerenika za 
informiranje, klasa: UP/II-008-07/22-01/745, urbroj: 401-01/11-22-1 
od 24. svibnja 2022. 

II. Odbija se zahtjev tužitelja za naknadu troška upravnog spora. 
 

Obrazloženje 
 

1. Osporenim rješenjem tuženika obustavljen je postupak povodom žalbe tužitelja 
zbog neodlučivanja  trgovačkog društva HEP – O. d. s. d.o.o. o zahtjevu za pristup 
informacijama od 3. travnja 2022. godine. 
2. Protiv osporenog  rješenja tužitelj je podnio tužbu u kojoj  navodi da je dana 3. 
travnja 2022. podnio zahtjev tijelu javne vlasti ( HEP-O… d.o.o.) za pristup određenim 
informacijama  o kojem nije odlučeno u zakonskom roku, a niti je produljeno vrijeme 
za davanje informacije pa je stoga podnio tuženiku žalbu. Smatra da tuženik nije 
mogao odlučiti da se postupak po žalbi radi nepostupanja obustavlja, već je žalbu 
trebalo usvojiti i naložiti tijelu javne vlasti HEP-O… d.o.o. da odluči o postavljenom 
zahtjevu za pristup informacijama. Predlaže sudu da poništi rješenje tuženika i naloži 
mu da u roku od 30 dana odluči o žalbi radi nepostupanja po zahtjevu od 3. travnja 
2022. uz naknadu troška  od 2500,00 kn. 
3. Tuženik u odgovoru na tužbu ostaje kod razloga danih u obrazloženju pobijanog 
rješenja iz razloga navedenih u obrazloženju iste. Osporava navode iz tužbe kao 
netočne i neistinite te predlaže sudu da odbije tužbeni zahtjev u cijelosti. 
4.  Tužbeni zahtjev nije osnovan. 
5.  Odlučujući o osnovanosti tužbe , u granicama tužbenog zahtjeva, pri čemu Sud 
nije vezan razlozima tužbe, pazeći na ništavost po službenoj dužnosti, sukladno članku 
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31. Zakona o upravnim sporovima („Narodne novine", 20/10., 143/12., 152/14., 94/16., 
29/17.i 110/21., dalje: ZUS)  ovaj je Sud utvrdio da je osporeno rješenje tuženika u 
cijelosti zakonito. 
6. Sukladno odredbi članka 6. ZUS-a odgovor tuženika na tužbu dostavljen je 
suprotnim stranama u postupku. 
7. Sud je spor riješio bez rasprave na temelju odredbe članka 36. točke 4. Zakona 
o upravnim sporovima, jer je sporna pravna kvalifikacija utvrđenih činjenica, pa nije 
bilo potrebno daljnje utvrđivanje činjeničnog stanja.  
8.  Uvidom u spis predmeta dostavljen sudu uz odgovor na tužbu proizlazi da  je 
tuženik dana 25. travnja 2022. godine zaprimio tužiteljevu žalbu radi neodlučivanja o 
zahtjevu za pristup informacijama podnesenom 3. travnja 2022. godine HEP – O… 
d.o.o. U žalbi je tražio da tuženik naloži tijelu javne vlasti HEP-O… d.o.o. da u roku od 
osam dana odluči o podnesenom zahtjevu od 3.travnja 2022. 
9.  Tuženik je, sukladno odredbi članka 119. stavka 1. Zakona o općem upravnom 
postupku (Narodne novine, broj: 47/09. i 110/21., dalje ZUP) zatražio od 
prvostupanjskog  tijela podatke važne za odlučivanje po žalbi. 
10.  Prema odredbi članka 119. stavka 1. ZUP-a drugostupanjsko tijelo u postupanju 
po žalbi izjavljenoj zbog toga što prvostupanjsko tijelo nije u roku donijelo rješenje na 
zahtjev stranke dužno je bez odgode zatražiti obavijest o razlozima zbog kojih rješenje 
nije doneseno u propisanom roku. 
11.  Prvostupanjsko tijelo je obavijestilo tuženika da je tužiteljev zahtjev od 3. travnja 
2022. riješen, tj. da je o zahtjevu doneseno rješenje URBROJ: E-2336/22/ZV od 3. 
svibnja 2022. protiv kojeg je tužitelj izjavio žalbu 23. svibnja 2022. godine. Navedeno 
rješenje prvostupanjsko tijelo je dostavilo tuženiku 5. svibnja 2022. pa je stoga tuženik 
pravilno postupio kada je obustavio postupak povodom žalbe. 
12.  Prema odredbi članka 46. stavka 5. ZUP-a kad se tijekom postupka utvrdi da 
više ne postoje pravne pretpostavke za vođenje postupka, rješenjem će obustaviti 
postupak. 
13.  Nespornu činjenicu da je prvostupanjsko tijelo, prije donošenja osporenog 
rješenja tuženika, donijelo rješenje o njegovom zahtjevu podnijetom 3. travnja 2022. 
tužitelj nije osporio navodima u tužbi. 
14.  Tuženik je pravilno ocijenio da su prestale postojati pravne pretpostavke za 
daljnje vođenje postupka. To što tužitelj nije zadovoljan načinom na koji je riješen 
njegov zahtjev, nije odlučno za zakonitost osporenog rješenja. Svoja prava i pravne 
interese tužitelj ima mogućnosti pobijati žalbom protiv tog rješenja a koju je već izjavio.  
15. Trebalo je stoga, temeljem odredbe članka 57. stavka 1. Zakona o upravnim 
sporovima, tužbeni zahtjev tužitelja odbiti kao neosnovan.  
16.  Odluka o trošku temelji se na odredbi članka 79. stavka 4. ZUS-a jer tužitelj nije 
uspio u sporu. 
 

U Zagrebu 19. srpnja 2022. 
 
               Predsjednica vijeća      

 mr. sc. Mirjana Juričić 
 


