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REPUBLIKA HRVATSKA Poslovni broj: Usll-111/22-5
VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca toga
suda Ane Berlengi Fellner, predsjednice vije¢a, Arme Vagner Popovié¢ i Mirjane Cagi¢,
&lanica vijeéa, te vise sudske savjetnice Glorjane Cigak, zapisni¢arke, u upravnom
sporu tuzitelja Z. T. iz Z., protiv tuzenika Povjerenika za informiranje, Z., u predmetu
radi ostvarivanja prava na pristup informacijama, na sjednici vije¢a odrzanoj 14. srpnja
2022.

presudio je

Odbija se tuzbeni zahtjev radi poniStenja rjeSenja Povjerenika za
informiranje, klasa: UP/II-008-07/22-01/478, urbroj: 401-01/11-22-1 od
19. travnja 2022.

Obrazlozenje

1. TuZitelj je pokrenuo upravni spor protiv rieSenja tuzenika kojim je odbacCena
njegova Zalba izjavljena protiv obavijesti Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje,
klasa: 008-02/21-02/42, urbroj: 341-99-01/7-21 od 8. prosinca 2021. Ovim aktom
tuzitelj je obavijeSten da se njegov zahtjev ne smatra zahtjevom za pristup
informacijama sukladno odredbi ¢lanka 18. stavka 5. Zakona o pravu na pristup
informacijama te je obavijeSten da je njegov podnesak prosliieden na nadlezno
postupanje Sektoru za ostvarivanje prava iz mirovinskog osiguranja, doplatka za djecu
i nacionalne naknade za starije osobe.

2. TuZitelj osporava zakonitost rjeSenja tuzenika zbog nepravilno izvedenog
zaklju€ka u vezi utvrdenog Cinjeni¢nog stanja. IstiCe da je trazio uvid u visinu nov€anih
prihoda koje je ostvario kao djelatna osoba u KB D. za vrijeme neprekidnog rada kao
ljeCnik specijalista od 16. prosinca 1991. do umirovljenja 13. lipnja 2018., a sve iz
razloga $to se podaci Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje ne slazu u iznosima
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s podacima porezne uprave prilikom godi$njih poreznih obracuna kao i na osnovi
uplata koje je tuzitelj ostvario u sklopu dodatnog lije€ni¢kog rada za bolnicu, a na koje
su uredno placani svi doprinosi. Ukazuje da se radi o iznosu od 300.000,00 kn koji nije
uzet u obracun mirovine. Predlaze da Sud tuzbu uvaZzi, ponisti rijeSenje tuzenika i
tuzitelju dozvoli uvid u trazene podatke.

3. Sukladno odredbi ¢lanka 32. Zakona o upravnim sporovima (Narodne novine,
broj 20/10., 143/12., 152/14., 94/16., 29/17. i 110/21.),tuzba je dostavljena na odgovor
tuzeniku. Tuzenik se podneskom od 6. lipnja 2022., oCitovao na tuzbene navode te je
dostavio presliku spisa predmeta.

4. Odgovor na tuzbu dostavljen je tuzitelju u skladu s odredbom ¢lanka 6. Zakona
O upravnim sporovima.

5. Tuzbeni zahtjev nije osnovan.

6. Tuzenik je odbacio tuzbu tuZitelja pozivom na odredbu ¢lanka 114. stavka 1.

Zakona o opc¢em upravnom postupku (Narodne novine, broj 47/09.), nakon §to je
utvrdio da zalba tuzitelja nije dopuStena. Navedeno utvrdenje tuzenik temelji na
¢injenici $to je javnopravno tijelo (HZMO) aktom od 8. prosinca 2021., ocijenilo da se
zahtjev tuzitelja ne smatra zahtjevom za pristup informacijama sukladno odredbi
Clanka 18. stavka 5. Zakona o pravu na pristup informacijama (Narodne novine, broj
25/13. i 85/15.) jer je trazio dodatno pojasSnjenje vezano za ostvarivanje prava na
mirovinu, a takav njegov zahtjev proslijeden je na postupanje nadleznom sektoru
javnopravnog tijela. TuZenik je takoder istaknuo da se u konkretnom slu€aju zahtjev
tuzitelja odnosi na podatke koji se tiCu izraCuna njegove osnovne mirovine zbog ¢ega
je primjenjiva i odredba ¢lanka 1. stavka 3. Zakona o pravu na pristup informacijama
prema kojoj se odredbe tog Zakona ne primjenjuju na stranke u sudskim, upravnim i
drugim na zakonu utemeljenim postupcima kojima je dostupnost informacije iz tih
postupaka utvrdena propisom.

7. Razlozima na kojima temelji tuzbu u ovom upravnom sporu tuZitelj nije doveo u
sumnju pravilnost i zakonitost rjeSenja tuzenika.
8. Naime, odredbom c¢lanka 23. stavka 1. toCke 6. Zakona o pravu na pristup

informacijama propisano je da tijelo javne vlasti ne donosi rjeSenje o zahtjevu kad
obavjestava korisnika da se podnesak ne smatra zahtjevom u smislu ¢lanka 18. stavka
5. tog Zakona pri ¢emu je duzno uputiti korisnika na nacin ostvarivanja njegova
traZenja. Odredbom ¢lanka 18. stavka 5. Zakona o pravu na pristup informacijama
propisano je, izmedu ostalog, da se ne smatra zahtjevom za pristup informacijama
trazenje objasnjenja ili uputa vezanih za ostvarivanje nekog prava.

9. U konkretnom slucaju tuzitelj je svojim zahtjevom od 24. studenog 2021., trazio
podatke vezane za to¢an iznos svih primitaka koji ulaze u izraCun mirovine kao i to¢an
iznos i nacin izraCuna mirovine za period radnog staza kako u biv8oj J... zaklju¢no sa
15. prosincem 1991. tako za period radnog staza od 16. prosinca 1991. do zaklju¢no
sa 12. lipnja 2018. Ovaj zahtjev upucen je na postupanje nadleznom Sektoru
javnopravnog tijela koje je duzno provesti postupak i tuzitelju omoguciti sudjelovanje u
tom postupku i uvid u sve podatke koji se ti¢u izraCuna mirovine tuzitelja.

10. Prema ustaljenom stajalistu ovog Suda, obavijest podnositelja zahtjeva u smislu
odredbe Clanka 23. stavka 1. Zakona o pravu na pristup informacijama predstavlja
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specifican nacCin rjeSavanja zahtjeva i protiv takve obavijesti nije dopusteno izjaviti
Zalbu tuzeniku jer tijelo javne vlasti ne donosi rieSenje.

11. Sliledom navedenog, prema ocjeni ovog Suda, osporenim rjeSenjem uz
obrazlozenje kakvo je njime dano, nije povrijeden zakon na Stetu tuzitelja.

12.  Trebalo je stoga, na temelju odredbe Clanka 57. Zakona o upravnim sporovima
tuzbeni zahtjev kao neosnovan odbiti.

U Zagrebu 14. srpnja 2022.

Predsjednica vijeca
Ana Berlengi Fellner



