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U  I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 
 

R J E Š E N J E  
 
 

 Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeću sastavljenom od sudaca toga 
suda Ane Berlengi Fellner, predsjednice vijeća, Arme Vagner Popović i Mirjane Čačić, 
članica vijeća, te više sudske savjetnice Glorjane Čičak, zapisničarke, u upravnom 
sporu tužitelja mr.sc. I. Š. iz Z., protiv tuženika Visoke poslovne škole P., R., u 
predmetu radi prava na pristup informacijama, na sjednici vijeća održanoj 20. srpnja 
2022.  
 

r i j e š i o   j e 
 

Tužba se odbacuje.  
 

Obrazloženje 
  
1. Tužitelj je pred Upravnim sudom u Zagrebu pokrenuo upravni spor radi 
poništenja akta tuženika, klasa: 602-01/19-01/01, urbroj: 2170-56-01-19-01. Ovim 
aktom tužitelj je obaviješten da prema Odluci o cijenama usluga tuženika postupak 
izbora u nastavna zvanja tuženik naplaćuje 6.000,00 kn, a kako tužitelj nije u postupku 
povodom natječaja objavljenog u "Narodnim novinama", broj 67/18 od 25. srpnja 
2018., izvršio uplatu, to postupak izbora u nastavno zvanje predavača za njega nije 
proveden.  
2.  Postupajući po ovoj tužbi Upravni sud u Zagrebu ocijenio je da se u konkretnom 
slučaju radi o zahtjevu tužitelja za ostvarivanje prava na pristup informacijama. Stoga 
se rješenjem, broj UsI-563/19 od 31. svibnja 2021., oglasio stvarno nenadležnim i 
predmet ustupio ovom Sudu na rješavanje.  
3. Tužba nije dopuštena.  
4. Iz podataka spisa predmeta dostavljenih ovom Sudu proizlazi da je tužitelj dana 
12. prosinca 2018., tuženiku podnio zahtjev za ostvarivanje prava na pristup 
informacijama kojim je tražio presliku odgovarajućeg akta u izboru Stručnog 
povjerenstva za provođenje postupka izbora u nastavno zvanje predavača, područje 
prava, objavljenog u "Narodnim novinama", broj 67/18, popis zaprimljenih prijava uz 
naznaku imena osoba koje su podnijele prijave i naznaku datuma zaprimanja svake 
prijave na taj natječaj te presliku odluke o odabiru jednog ili više kandidata po 
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provedenom natječaju uz obrazloženje odluke, odnosno izvješće Stručnog 
povjerenstva za istog kandidata ili za iste kandidate.  
5. Tuženik nije postupio po zahtjevu tužitelja zbog čega je tužitelj podnio prigovor 
pozivom na odredbu članka 122. stavka 3. Zakona o općem upravnom postupku 
(Narodne novine, broj 47/09.) nakon čega je tuženik donio tužbom osporeni akt. 
6. Pravo na pristup informacijama vezano za postupak izbora u nastavno zvanje 
koji provodi tuženik može se ostvariti u skladu s odredbama Zakona o pravu na pristup 
informacijama pozivom na koje je tužitelj i podnio svoj zahtjev 12. prosinca 2018.  
7. Prema odredbi članka 25. stavka 2. Zakona o pravu na pristup informacijama 
(Narodne novine, broj 25/13. i 85/15.), koji je bio na snazi u vrijeme pokretanja ovog 
postupka, podnositelj zahtjeva za ostvarivanje prava na pristup informacijama o čijem 
zahtjevu nije odlučeno u propisanom roku može izjaviti žalbu Povjereniku za 
informiranje. U postupku ostvarivanja prava na pristup informacijama podnošenje 
prigovora iz članka 122. Zakona o općem upravnom postupku uvedeno je odredbom 
članka 7. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o pravu na pristup informacijama 
(Narodne novine, broj 69/22.) i to samo u slučajevima iz članka 23. stavka 1. točke 2., 
3., 4., 5. i 6., odnosno kada tijelo javne vlasti ne donosi rješenje o zahtjevu, već 
korisnika informacije obavještava da je istu informaciju već dobio, a nije protekao rok 
od 90 dana od dana podnošenja prethodnog zahtjeva, da je informacija javno 
objavljena i dostupna, da je korisniku kao stranci u postupku informacija dostupna iz 
sudskih, upravnih i drugih na zakonu utemeljenih postupaka, da postoji obveza zaštite 
odnosno čuvanja tajnosti sukladno članku 1. stavku 4. i 5. tog Zakona odnosno da se 
podnesak ne smatra zahtjevom u smislu članka 18. stavka 5. istog Zakona pri čemu 
upućuje korisnika na način ostvarivanja njegova traženja.  
8. U konkretnom slučaju postupak je započeo prije stupanja na snagu navedene 
izmjene i dopune Zakona o pravu na  pristup informacijama, a također se ne radi niti o 
jednoj od situacija propisanih odredbom članka 23. stavka 1. Zakona o pravu na pristup 
informacijama.   
9. Stoga nije bilo na zakonu utemeljene osnove da tužitelj čelniku javnopravnog 
tijela podnosi prigovor, već je Povjereniku za informiranje mogao podnijeti žalbu 
sukladno odredbi članka 25. stavka 2. Zakona o pravu na pristup informacijama.  
10. Budući da tužitelj nije prije pokretanja upravnog spora izjavio žalbu Povjereniku 
za informiranje zbog nepostupanja tuženika po njegovom zahtjevu od 12. prosinca 
2018., Sud je utvrdio da ne postoje pretpostavke za vođenje spora jer nije iskorišten 
redovan pravni lijek.   
11. Iz navedenih razloga, na temelju odredbe članka 30. stavka 1. točke 3. Zakona 
o upravnim sporovima (Narodne novine, broj 20/10., 143/12., 152/14., 94/16.,  29/17. 
i 110/21.), odlučeno je kao u izreci.  
 
     U Zagrebu 20. srpnja 2022.  

 
Predsjednica vijeća 

Ana Berlengi Fellner 
 
 
 
 


