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U  I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 
  

R J E Š E N J E  
 
 

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeću sastavljenom od sudaca toga 
suda Blanše Turić, predsjednice vijeća, Borisa Markovića i mr.sc. Mirjane Juričić, 
članova vijeća, te višeg sudskog savjetnika – specijalista Srđana Papića, zapisničara, 
u upravnom sporu tužitelja Odvjetničko društvo P. i P. jtd., OIB: …, Z., zastupan po 
B. I. S., odvjetnici u Z., protiv tuženika Povjerenika za informiranje Republike 
Hrvatske, Z., radi nedonošenja rješenja, na sjednici vijeća održanoj 1. veljače 2023. 

 
r i j e š i o   j e 

 
I. Upravni spor se obustavlja. 
II. Nalaže se tuženiku da u roku od 60 dana od dana dostave ovog 

rješenja tužitelju nadoknadi troškove upravnog spora u iznosu od 497,71 eur 
(četiristo devet sedam eura i sedamdeset i jedan centi)/3.750,00 kn (tri tisuće 
sedamsto pedeset kuna). 

III. Odbija se tužiteljev zahtjev za naknadu troškova upravnog spora u 
preostalom dijelu. 

 
Obrazloženje 

 
1. Iz podataka spisa predmeta proizlazi da je tužitelj Upravnom sudu u Zagrebu 
podnio tužbu zbog propuštanja tuženika da u zakonom propisanom roku odluči o 
njegovoj žalbi protiv rješenja HP-Hrvatska pošta d.d. Z., poslovni broj: HP-08/1-
018923/22,  kojim rješenjem je odbijen zahtjev tužitelja za pristup informacijama. 
2. Navedena tužba zaprimljena je na Upravnom sud u Zagrebu dana 9. prosinca 
2022. te se sud, rješenjem poslovni broj: UsI-3708/22-2 od 12. prosinca 2022. 
oglasio stvarno nenadležnim i tužbu ustupio ovom Sudu na rješavanje kao 
nadležnom. Navedeno rješenje Upravnog suda u Zagrebu zaprimljeno je u ovaj Sud 
16. prosinca 2022. 
3.  Tuženik je u odgovoru na tužbu obavijestio ovaj Sud da je donio rješenje o 
tužiteljevoj žalbi, klasa: UP/II-008-07/22-01/959, urbroj: 401-01/10-22-3 od 14. 
prosinca 2022. Tuženik u odgovoru  navodi   da u konkretnom slučaju nije došlo do 
šutnje uprave jer je tuženik donio odluku o žalbi tužitelja prije nego što je tužba 
predana ovom Sudu kao nadležnom sudu u smislu članka 26. Zakona o pravu na 
pristup informacijama iz kojeg razloga predlaže da se odbije tužbeni zahtjev kao i 
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zahtjev za naknadu troškova upravnog spora. Navodi kako je isti stav zauzet i u 
presudi poslovni broj: UsII-311/21 od 10. studenog 2021. 
4. Prema odredbi članka 25. stavka 4. Zakona o upravnim sporovima („Narodne 
novine“, 20/10., 143/12., 152/14., 94/16., 29/17. i 110/21.; dalje:  ZUS) smatra se da 
je tužba podnesena u roku i kada je u roku predana nenadležnom sudu ili tuženiku. 
5. Slijedom navedene odredbe te podataka spisa predmeta proizlazi da u vrijeme 
podnošenja tužbe tužitelja, koja je ponesena u roku, tuženik nije odlučio o žalbi 
tužitelja izjavljenoj protiv prvostupanjskog rješenja, već je to učinio tek u tijeku 
upravnog spora. 
6. Odredbom članka 43. stavka 1. ZUS-a propisano je ako tuženik u tijeku spora 
u cijelosti postupi prema tužbenom zahtjevu, sud će obustaviti spor.  S obzirom  da je 
tuženik poništio prvostupanjsko rješenje od 14. prosinca 2022. te je djelomično 
odobrio tužitelju pravo na pristup informacijama, proizlazi da su nastupili zakonom 
propisani razlozi iz navedene odredbe za obustavu spora, zbog čega je riješeno kao 
pod točkom I. izreke rješenja. 
7. Slijedom navedenog proizlazi da je tužitelj uspio u upravnom sporu te mu 
pripada pravo na zatraženi  trošak upravnog spora za  sastav tužbe uvećanog za 
PDV,  koji ovaj Sud smatra opravdanim izdatkom na koji tužitelj ima pravo sukladno 
članku 79. stavku 1. ZUS-a, u vezi s Tbr. 23. točkom 1. alinejom 2. i Tbr. 42. Tarife o 
nagradama i naknadi troškova za rad odvjetnika („Narodne novine“ 142/12., 103/14., 
118/14., 107/15., 37/22. i 126/22.). Međutim,  tužitelju ne pripada trošak za podnesak 
kojim se očituje na odgovor tuženika jer isti nije  utjecao na ishod ovog upravnog 
spora, zbog čega je u tom dijelu zahtjev odbijen  temeljem članka 79. stavka 4. ZUS-
a. 
8. Slijedom iznesenog, valjalo je, na temelju članka 46. stavka 1. točke 2. u vezi 
s člankom 43. stavkom 1. ZUS-a i članka 79. stavka 1. i 4. ZUS-a riješiti kao u izreci. 
 

U Zagrebu, 1. veljače 2023. 
 

                                                                        Predsjednica vijeća 
                                                                                            Blanša Turić, v.r. 

 


