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REPUBLIKA HRVATSKA Poslovni broj: Us 11-33/2025-8

VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vije€u sastavlenom od sudaca toga
suda, SnjeZzane Horvat - Paliska predsjednice vijeca, Gordane Marusi¢ - Babi¢ i Mire
Kovadi¢, ¢lanica vijeéa, te vise sudske savjetnice Glorjane Ci¢ak, zapisniarke, u
upravnom sporu tuZiteliice MK, [adresa] , OIB: [osobni identifikacijski broj], koju
zastupa Filip Tonkovi¢, odvjetnik u Zagrebu, CesarCeva 5 protiv tuzenika Povjerenika
za informiranje Republike Hrvatske, OIB:68011638990, Zagreb, Trg zrtava fasizma 3,
radi prava na pristup informacijama, na sjednici vijeca odrzanoj dana 26. ozujka 2025.

rijesSio je

l. TuzZba se odbacuje.
Il. Odbija se zahtjev tuziteljice za naknadu troSkova spora.

Obrazlozenje

1. TuzZiteljica u tuzbi podnesenoj 19. veljaCe 2025. navodi da je dana 12. prosinca
2024., poStom preporuceno, podnijela zalbu protiv rjeSenja Ministarstva financija,
Porezne uprave, SrediSnjeg ureda, Sektora za informiranje, zainteresirane osobe,
KLASA: UP/1-032-01/24-01/16, URBROJ: 513-07-21-17-24-4 od 22. studenoga 2024.
Navodi da do podnoSenja tuzbe o predmetnoj zZalbi tuzenik nije odlucio, a od dana
predaje Zabe do slanja tuzbe proslo je vise od 68 dana. Poziva se na Clanak 121.
Zakona o opéem upravnom postupku, ¢lanak 25. Zakona o pravu na pristup
informacijama u vezi ¢lanka 40. Zakona o upravnim sporovima, navodedi da je tuzenik
propustio donijeti odluku u zakonom propisanom roku te su ostvarene pretpostavke za
podnoSenje tuzbe. Tuziteljica predlaze Sudu naloziti tuzeniku da u roku od 60 dana od
primitka presude odluci o njenoj zalbi podnesenoj 12. prosinca 2024. te da tuZenika
obveze naknaditi joj troSak upravnog spora u visini od 1.000,00 eura.

2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu osporava osnovanost tuzbe. Ukazuje na sudsku
praksu ovoga Suda da je za ocjenu o tome je li doSlo do propustanja tuzenika odlu¢an
trenutak kada je tuZenik obavijesten o zalbi (presude poslovnih broj: UslI-161/20, UslI-
194/20, UslI-331/20, UslI-330/20, UslI-67/23, Usll-125/24, Usll-123/24) te na odluku
Ustavnog suda Republike Hrvatske, broj: U-I11-3400/23 od 6. oZzujka 2024. godine.
Pojasnjava da je zZalba koju je tuziteljica podnijela 12. prosinca 2024. preporu¢enom
poSilikom, Povjereniku kao nadleznom drugostupanjskom tijelu na rjeSavanje
dostavljena 27. prosinca 2024. te mu od tada teCe rok za rjeSavanje zalbe. Poziva se
na Clanak 25. stavak 3. Zakona o pravu na pristup informacijama (,Narodne novine®,
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25/13., 85/15., 69/22.; dalje: ZPPI) kojim je propisana njegova duznost da o zalbi odluci
u roku od 60 dana od dana predaje uredne zalbe i na Clanak 3. stavak 1. toCku 3.
Zakona o upravnim sporovima (,Narodne novine®, 36/24.; dalje: ZUS) kojim je
propisano da je predmet upravnog spora ocjena zakonitosti propustanja javnopravnog
tijela da odluci o redovnom pravnom lijeku do ¢ega u konkretnom slucaju nije doSlo.
Napominje da u trenutku podnoSenja tuzbe, 20. veljace 2025., nije protekao zakonski
rok za rjeSavanje zalbe od 60 dana. Smatra kako nije povrijedio zakon te nije propustio
da u zakonom propisanom roku odluci o zalbi tuZziteljice te predlaze odbijanje tuzbenog
zahtjeva. Protivi se i dosudi troSkova upravnog spora.

3. U podnesku od 20. ozujka 2025. tuZziteljica osporava navode iz odgovora na
tuzbu. Istice da i ZPPI i ZUP na jednaki nacCin reguliraju obvezu tuzenika da o zalbi
odluci u roku od 60 dana te da tumacenje tuzenika nije u skladu niti sa zakonskim
odredbama o pravilima podnosSenja Zalbe. IstiCe da je tuZenik odluku o Zalbi donio 61
dan od dana predaje uredne Zalbe te nikako nije postivao svoju zakonsku obvezu o
roku za odluCivanje o Zalbi. Navodi da je tuZenik odluku o njezinoj Zalbi donio 26.
veljaCe 2025., koju odluku je tuziteljica primila 6. ozujka 2025. te smatra da je meritorno
rjeSavanje ovog spora suvisno, predlaze spor obustaviti, a tuzeniku naloZiti da tuZiteljici
naknadi troSkove spora.

4. TuZenik u podnesku od 24. oZujka 2025. navodi da se ne radi o situaciji u kojoj
bi spor trebalo obustaviti jer u trenutku podnosenja tuzbe nije postojala Sutnja tuzenika.
Drzi da se ne primjenjuju odredbe Clanaka 100. stavka 1. ni 103. ZUS-a jer je u
trenutku podnoSenja tuzbe tuzbeni zahtjev bio neosnovan, pa rjeSavanjem Zalbe (u
zakonskom roku), nakon primitka neosnovane tuzbe ne znaci postupanje tuZenika po
tuzbenom zahtjevu. Predlaze da naslovni sud presudom odbije tuzbeni zahtjev, kao i
zahtjev za naknadom troSka upravnog spora, jer u konkretnom slucaju nema mjesta
obustavi upravnog spora (i naknadi troSkova upravnog spora zbog obustave).

5. Ne postoje pretpostavke za vodenje spora.

6. Prema odredbi ¢lanka 25. stavka 1. Zakona o pravu na pristup informacijama
("Narodne novine", 25/13., 85/15. i 69/22.) protiv rijeSenja tijela javne vlasti moze se
izjaviti zalba povjereniku u roku od 15 dana od dana dostave rje$enja. Stavkom 3. istog
Clanka Zakona propisano je da je Povjerenik duzan rieSenje o Zalbi donijeti i dostaviti
stranci, putem prvostupanjskog tijela, najkasnije u roku od 60 dana od dana predaje
uredne Zalbe.

7. Sud je, uvidom u spis predmeta upravnog postupka i spora utvrdio da je
tuZiteljica podnijela zahtjev za pristup informacijama Ministarstvu financija, Poreznoj
upravi te da je o zahtjevu doneseno rjeSenje 22. studenog 2024. Nadalje, utvrdeno je
da je tuziteljica, putem Ministarstva financija, Porezne uprave, podnijela Zalbu na
navedeno rjeSenje dana 12. prosinca 2024. Ministarstvo financija, Porezna uprava
Zalbu je tuzeniku dostavilo dana 27. prosinca 2024.

8. Imajuci na umu utvrdeno, prema ocjeni ovoga Suda, a u skladu sa dosljednom
sudskom praksom na koju se i tuZenik poziva, rok za donoSenje rjeSenja o Zalbi
tuziteljice tuzeniku je poCeo teci 27. prosinca 2024. kada je tuzenik zaprimio urednu
Zalbu, pa u trenutku podnosenja tuzbe (20. veljaCe 2025.) nije protekao zakonski rok
iz Clanka 25. stavka 3. Zakona o pravu na pristup informacijama od 60 dana za
donoSenije rjeSenja o zalbi tuziteljice, odnosno isti nije ni po€eo teci.

9. Prema C€lanku 4. stavku 2. Zakona o upravnim sporovima (,Narodne novine*
36/24 dalje ZUS), pri pokretanju spora zbog propustanja donoSenja pojedinacne
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odluke ili propustanja postupanja u propisanom roku tuzba se sudu podnosi najranije
osam dana nakon isteka propisanog roka.

10.  Clanak 43. ZUS-a odreduje da ¢e Sud, nakon primitka tuzbe ispitati nadleznost
za postupanje po tuzbi, urednost tuzbe te postojanje pretpostavki za vodenje spora.
11. Clanak 46. stavak 1. todka 1. ZUS-a propisuje da ¢e Sud rjeSenjem odbaciti
tuzbu, jer ne postoje pretpostavke za vodenje spora, ako utvrdi da je tuzba
prijevremena.

12.  Slijedom navedenog, kako je tuzba u ovoj upravnoj stvari podnesena prije nego
Sto je pocCeo teci rok za rjeSavanje po izjavljenoj zalbi tuZziteljice, Sud nije obustavio
upravni spor, kako je to tuziteljica predlozila ve¢ je, na temelju odredbe Clanka 46.
stavka 1. toCke 1. ZUS- a, odlu¢eno kao u tocki |. izreke rjeSenja. Stav da prijevremenu
tuzbu zbog Sutnje uprave valja odbaciti ovaj je Sud vec izrazio u rjeSenju poslovni broj
UslI-164/2024 od 8. listopada 2024.

13. S obzirom na to da je tuzba odbacena te tuziteljica nije uspjela u predmetnom
upravnom sporu, primjenom odredbe ¢lanka 147. stavka 1. ZUS-a, trebalo je odbiti i
zahtjev tuziteljice za naknadu troSkova upravnog spora.

U Zagrebu 26. oZujka 2025.

Predsjednica vijeca:
Snjezana Horvat — Paliska, v.r.



