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VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavljenom od sudaca toga
suda Ane Berlengi Fellner predsjednice vijeéa, Mirjane Cagi¢ i mr.sc. Inge Vezmar
Barlek, ¢lanova vije¢a te viSe sudske savjetnice-specijalistice lvane Mami¢ Vukovi¢,
zapisniCara u upravnom sporu tuzitelja MS, [adresa], protiv tuzenika Povjerenika za
informiranje, Zagreb, Trg Zrtava faSizma 3, u predmetu radi prava na pristup
informacijama, na sjednici vije¢a odrzanoj 16. listopada 2025.

presudio je

Odbija se tuzbeni zahtjev radi poniStenja rjeSenja Povjerenika za
informiranje, Klasa: UP/11-008-07/25-01/531, Urbroj: 401-01/14-25-6 od 10.
srpnja 2025.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem tuZenika po sluzbenoj duznosti obnovljen je postupak okoncéan
rieSenjem tuzenika iste klase od 10. lipnja 2025. te je to rjeSenje ponisteno i obustavljen
je postupak povodom Zalbe tuzitelja od 5. svibnja 2025. izjavljene zbog neodlucivanja
Ministarstva znanosti, obrazovanja i mladih o njegovom zahtjevu za pristup
informacijama koji je tuzitelj podnio 16. travnja 2025.

2. TuZitelj tuzbom osporava pravilnost i zakonitost rijeSenja tuzenika zbog bitne
povrede pravila upravnog postupka i pogreSne primjene materijalnog prava. Smatra
da je tuzenik povrijedio njegovo pravo na pristup informacijama i time prouzrocio
konkretnu Stetu jer je informacija koja je trebala biti dostupna u zakonskom roku i dalje
tuzitelju nedostupna. Obrazlaze tijek postupka te smatra da je postupanje tuzitelja
protivno temeljnoj svrsi Zakona o pravu na pristup informacijama odnosno
omogucéavaniju brzog i u€inkovitog pristupa informacijama javnog karaktera. IstiCe da
je tuzenik pocinio bitnu povredu postupka izdavanjem rjeSenja od 10. lipnja 2025. na
temelju pogresno utvrdenog cCinjeni¢nog stanja, jer je u tom rjeSenju utvrdio da nije
zaprimio obavijest o rieSavanju zahtjeva, a u rjieSenju od 10. srpnja 2025. naveo je da
je spis predmeta zaprimio ve¢ 20. svibnja 2025. Smatra da navedeno predstavlja
povredu nacela zakonitosti te nalazi povredu nacela zastite steCenih prava, jer je
tuzenik postupak obnovio na temelju Cinjenice i dokaza koji su tuzeniku bili poznati, ali
ih je previdio. Smatra da je tuzenik trebao meritorno rijesiti njegovu Zalbu, a umjesto
toga je obustavio ovaj postupak i to dva dana nakon primitka podneska za prisilno
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izvrSenje. PredlaZze da sud ponisti osporeno rjeSenje i predmet vrati tuzeniku na
ponovni postupak, uz naknadu troSkova upravnog spora.

3. Tuzenik je dostavio odgovor na tuzbu kojim se u cijelosti protivi tuzbenim
navodima.

4. Tuzitelj se podneskom zaprimljenim u Sudu 8. rujna 2025. izjasnio o oCitovanju
tuzitelja na tuzbu.

5. Podneskom od 13. listopada 2025., tuzitelj istiCe da je u tuzbi zahtijevao
naknadu troSka u pausalnom iznosu od 62 € €ime je ispunio formalnu obvezu iz ¢lanka
148. stavka 2. Zakona o upravnim sporovima. Podredno predlaZze naknadu troska u
iznosu ne manjem od 50 €.

6. Tuzbeni zahtjev nije osnovan.

7. |z obrazlozenja osporenog rjeSenja, Sto tuzitelj tuzbenim navodima niti ne
dovodi u sumnju, proizlazi da je tuzitelj 5. svibnja 2025. podnio Zalbu iz razloga Sto
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i mladih nije u zakonom propisanom roku odlucilo
0 njegovom zahtjevu za pristup informacijama, koji je tuzitelj podnio tijelu javne vlasti
15. travnja 2025. U svezi s ovom zalbom tuzenik je zatrazio oCitovanje tijela javne vlasti
te je rjeSenjem od 10. lipnja 2025. naloZio Ministarstvu znanosti, obrazovanja i mladih
da rijeSi zahtjev tuZitelja, jer nije zaprimio obavijest o rjeSavanju zahtjeva za pristup
informacijama. Tuzenik je 27. lipnja 2025. zaprimio obavijest tijela javne vlasti iz koje
proizlazi da je o zahtjevu odlu€eno rjeSenjem od 2. svibnja 2025. protiv kojeg je tuzitelj
izjavio Zalbu, a tuzeniku je uz podnesak od 14. svibnja 2025. tijelo javne vlasti dostavilo
cjelokupni spis predmeta vezano za podnesenu Zalbu na rjeSenje od 2. svibnja 2025.
8. Tuzenik je osporeno rjeSenje donio pozivom na odredbu €lanka 123. stavka 1.
tocke 1. Zakona o opéem upravnom postupku ("Narodne novine", broj: 47/09. i
110/21.), kojom je propisano da se obnova postupka u kojem je doneseno rjeSenje
protiv kojeg se ne moze izjaviti zalba moze pokrenuti na zahtjev stranke ili po sluzbenoj
duznosti u roku od tri godine od dana dostave rjeSenja stranci, ako se sazna za nove
Cinjenice ili stekne mogucnost da se upotrijebe novi dokazi koji bi sami ili u vezi s ve¢
izvedenim i upotrijeblijenim dokazima mogli dovesti do drugacijeg rjeSenja da su te
Cinjenice odnosno dokazi bili izneseni, odnosno upotrijebljeni u prijasnjem postupku.
9. Kako je u obnovljenom postupku tuzenik utvrdio da je o zahtjevu tuZitelja od 16.
travnja 2025. nadlezno tijelo javne viasti odlucilo rieSenjem od 2. svibnja 2025. to je
osporenim rjeSenjem ponistio svoje rieSenje od 10. lipnja 2025. kojim je tijelu javne
vlasti nalozio odluCivanje o podnesenom zahtjevu tuzitelja, a postupak zbog
nerjeSavanja prava na pristup informacijama u zakonom propisanom roku obustavio.
10. Navedenim rjeSenjem protivno zalbenim navodima nisu povrijedena prava i
pravni interesi tuzitelja. Naime, ukoliko se tijekom postupka zbog nerjeSavanja
zahtjeva u propisanom roku zahtjev rijesi, takav postupak obustavlja se primjenom
odredbe Clanka 46. stavka 5. Zakona o op¢em upravnom postupku, jer vise ne postoje
pravne pretpostavke za vodenje postupka.

11. Pri tome okolnost $to je tuZenik previdio da je tijelo javne viasti odlucilo o
zahtjevu tuzitelja za pristup informacijama u svezi s kojom odlukom je tuzitelj pokrenuo
zaseban postupak pred tuzenikom, nije okolnost koja bi bila od utjecaja na donosenje
drugacije odluke u ovoj upravnoj stvari.

12. |z navedenih razloga tuzbeni zahtjev valjalo je odbiti kao neosnovan.

13. Kako nije uspio sa tuzbenim zahtjevom nije osnovan ni zahtjev tuzitelja za
naknadu troSka upravnog spora.
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14.  Slijedom navedenog na temelju odredbe ¢lanka 116. Zakona o upravnim
sporovima ("Narodne novine", broj: 36/24.) odlu¢eno je kao pod tockom I. izreke, dok
se toCka Il. temelji na odredbi ¢lanka 147. istog Zakona.

U Zagrebu, 16. listopada 2025.

Predsjednica vijeca
Ana Berlengi Fellner , v.r.



