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REPUBLIKA HRVATSKA Poslovni broj: Us 11-23/2025-5
VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
Frankopanska 16

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sutkinja toga
suda Eveline Colovi¢ Tomié, predsjednice vije¢a, Senke Orlié-Zaninovi¢ i Kristine
Senjak Kruni¢, Clanica vijeCa, te viSe sudske savjetnice Ane Matacin, zapisniCarke, u
upravnom sporu tuzitelja NP, [adresa], OIB: [osobni identifikacijski broj], protiv tuzenika
Povjerenika za informiranje Republike Hrvatske, Zagreb, Trg zrtava fasizma 3, OIB:
68011638990, radi prava na pristup informacijama, na sjednici vijeca odrZanoj 30.
srpnja 2025.

presudio je

Odbija se tuzbeni zahtjev tuzitelja za poniStavanje rjeSenja Povjerenika
za informiranje Republike Hrvatske, KLASA: UP/II-008-07/24-01/1015,
URBROJ: 401-01/04-24-1 od 23. prosinca 2024.

ObrazloZenje

1. Osporenim rjeSenjem tuzenika odbacuje se, kao nedopustena, zalba tuzitelja
izjavljena zbog neodlu€ivanja o njegovom podnesku od 12. oZujka 2024. od strane
Licko-senjske Zupanije.

2. Tuzitelj je protiv osporenog rjeSenja ustao s tuzbom, u kojoj isti¢e da je prigovor
od 12. ozujka 2024. podnio jer nije upoznat s nalazom i miSljenjem vjeStaka o
utvrdenim Cinjenicama u postupku nove katastarske izmjere za k.o. [katastarska
opcina] te zbog nepravovremeno dostavljene obavijesti o datumu obavljanja oCevida
u postupku osiguranja dokaza. MiSljenja je da navedeni prigovor predstavlja zahtjev
za zastitom njegovih prava u upravnoj stvari o kojem prigovoru ga javnopravno tijelo
nije nikad obavijestilo, ¢ime su povrijedene odredbe Clanka 155. Zakona o op¢em
upravnom postupku ("Narodne novine", broj: 47/09. i 110/21. — dalje u tekstu: ZUP).
Takoder, smatra povrijedenom i odredbu ¢Clanka 27. stavka 3. Zakona o izvlastenju i
odredivanju naknade ("Narodne novine", broj: 74/14., 69/17. i 98/19.), jer nije na
vrijeme obavijeSten o obavljanju oevida u predmetnom postupku osiguranja dokaza.
IstiCe da je pravo na pristup informacijama temeljno ljudsko pravo koje se stiti Ustavom
Republike Hrvatske, Europskom konvencijom o ljudskim pravima i slobodama,
Poveljom o temeljnim pravima EU i Zakonom o pravu na pristup informacijama
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("Narodne novine", broj: 25/13., 85/15. 1 69/22. — dalje u tekstu: ZPPI), a koje pravo je
u konkretnom slucaju tuzitelju uskraceno. lako to izriCito ne navodi, iz sadrzaja tuzbe
proizlazi da predlaze ovom Sudu osporeno rjeSenje ponistiti.

3. Tuzenik, u odgovoru na tuzbu, smatra tuzbene navode neosnovanim te u
cijelosti ostaje kod pobijanog rieSenja iz razloga navedenih u tom rjeSenju. U odnosu
na navode tuzbe, u bitnom, istiCe da je tuzitelj izjavio zalbu zbog neodlucivanja Licko-
senjske Zupanije o njegovom podnesku od 12. oZujka 2024., koji je tuzitelj uputio
Ministarstvu prostornoga uredenja, graditeljstva i drzavne imovine, a koje Ministarstvo
je dopisom, KLASA: 041-01/24-01/30, URBROJ: 531-03-24-2 od 26. oZujka 2024., taj
podnesak proslijedilo na nadlezno postupanje Drzavnoj geodetskoj upravi i Li¢ko-
senjskoj zupaniji, svakom u svojem djelokrugu, sukladno odredbi ¢lanka 11. stavka 1.
i Clanka 18. stavka 2. ZUP-a. Takoder, iz spisa je vidljivo da tuziteljev podnesak od 12.
ozujka 2024. nije zahtjev za pristup informacijama, ve¢ se radi o prigovoru tuzitelja u
vezi provedenog postupka osiguranja dokaza, slijedom Cega LiCko-senjska zupanija
nije bila u obvezi u konkretnom slu€aju primjenjivati odredbe ZPPI-a pa, u tom smislu,
nije moglo niti do¢i do Sutnje uprave. Pritom tuzenik ukazuje na izrijekom navedene
presude ovoga Suda, kojima je potvrdeno stajaliste tuzenika iz osporenog rieSenja, te
predlaze ovom Sudu tuzbeni zahtjev odbiti.

4, Sukladno odredbi ¢lanka 6. Zakona o upravnim sporovima ("Narodne novine",
broj: 36/24. — dalje u tekstu: ZUS), odgovor na tuzbu tuzenika dostavljen je tuzitelju,
koji se na isti nije posebno ocitovao.

5. TuZbeni zahtjev nije osnovan.

6. Ocjenjuju¢i zakonitost osporenog rjeSenja u granicama zahtjeva iz tuzbe,
sukladno odredbi Clanka 47. stavka 1. ZUS-a, ovaj Sud nalazi da tuzenik, time $to je
odbacio Zalbu, nije povrijedio zakon na Stetu tuzitelja.

7. Naime, iz podataka sveza spisa proizlazi da je tuzitelj podnio tuzeniku Zalbu
zbog nedonosenja odluke Li¢ko-senjske Zupanije o njegovom prigovoru od 12. ozujka
2024., izjavljenom iz razloga jer u postupku osiguranja dokaza nije upoznat s nalazom
i miSljenjem vjeStaka o utvrdenim Cinjenicama u odnosu na katastarske Cestice u
kojima ima udio, a zbog Cega smatra da, kao stranka, ima pravo na pristup
informacijama i na pravovremenu obavijest o datumu obavljanja pojedine radnje u
postupku kako bi istom mogao nazoditi.

8. Razmatrajuci sadrzaj tuzbenih navoda te ocitovanje tuzenika, kao i dokaze
priloZzene svezu spisa, ovaj Sud nalazi da se osporeno rjeSenje ne moze ocijeniti
nezakonitim iz razloga na koje tuzitelj upire u tuzbi. To stoga jer je tuzenik svoju odluku
utemeljio na Cinjenicama i dokazima koji su u postupku pravilno i u potpunosti utvrdeni,
nakon Cega je, pravilnim tumacenjem odredaba ¢lanka 5. stavka 1. tocke 3. i ¢lanka
18. stavka 5. ZPPI-a, osnovano zaklju€io da predmetni podnesak (prigovor) od 12.
ozujka 2024. ne predstavlja zahtjev za pristup informacijama, a sto posljedi¢no znadi
da u konkretnom slu€aju nisu ostvarene ni pretpostavke za Sutnju uprave u toj stvari,
zbog €ega je tuzenik ispravno postupio kada je, primjenom ¢lanka 114. stavka 1. ZUP-
a, zalbu odbacio kao nedopustenu. Takvo stajaliSte ovaj Sud je vec izrazio u presudi,
poslovni broj: Us 11-24/2025-5 od 6. oZujka 2025., donesenoj u istovjetnoj stvari po
tuzbi istog tuZzitelja, kao i u viSe drugih odluka na koje ukazuje tuZenik u odgovoru na
tuzbu.
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9. S obzirom da tuZitelj i u tuzbi ustraje na ostvarenju prava na pristup
informacijama temeljem odredaba ZPPI-a, iako se o tome ovdje ne radi, to ovaj Sud
nije naSao osnove za usvajanje tuzbenog zahtjeva.

10. Trebalo je stoga, temeljem odredbe ¢lanka 116. stavak 1. ZUS-a, tuzbeni
zahtjev odbiti kao neosnovan.

U Zagrebu, 30. srpnja 2025.

Predsjednica vijeCa
Evelina Colovi¢ Tomi¢, v.r.



