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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki kazneni sud Republike Hrvatske u vijecu sastavljenom od sudaca Marije
Balenovi¢, predsjednice vije¢a, te Zeljka Horvatovi¢a i mr.sc. Marijana Bitange, kao
Clanova vije¢a, uz sudjelovanje viSe sudske savjetnice Vanje Petrovi¢, zapisniCarke,
u kaznenom predmetu protiv zatvorenika D. K., zbog kaznenog djela iz ¢lanka 118.
stavka 1. Kaznenog zakona (,Narodne novine® broj: 125/11., 144/12., 56/15., 61/15.
— ispravak 101/17., dalje: KZ/11-1.) i drugih, odlu€ujuci o zalbi drzavnog odvjetnika,
podnesenoj protiv rie$enja Zupanijskog suda u Sisku broj: Ik 1-587/2021-11 od 7.
veljaCe 2022., u sjednici vijeCa odrzanoj 22. ozujka 2022.,

rijesioje

Odbija se Zalba drzavnog odvjetnika kao neosnovana.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Zupanijskog suda u Sisku broj: Ik 1-587/2021-11 od 7. veljade 2022., na
temelju Clanka 59. Kaznenog zakona (,Narodne novine“ broj: 125/11., 144/12.,
56/15., 61/15., 101/17., 118/18., 126/19. i 84/21. - dalje u tekstu: Kz/11-Il.), pod
tockom |. odredeno je da se zatvorenik D. K. uvjetno otpusta s izdrzavanja kazne
zatvora u trajanju od 3 godine i 9 mjeseci. Zatvorenik je, presudom Opc¢inskog suda u
Zadru broj K-583/18. od 10 sije€nja 2019., zbog kaznenih djela iz ¢lanka 118. stavka
1. KZ/11-1 i ¢lanka 139. stavka 2. KZ/11-Il., osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u
trajanju od 5 godina, koja je kaznu Zupanijski sud u Splitu, presudom broj Kz-
189/2019. od 28. svibnja 2019., preinacio te ga je zbog inkriminiranih kaznenih djela
osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 4 godine, a u nepravoj obnovi
kaznenog postupka, presudom Zupanijskog suda u Zadru broj Kz-178/2020. od 24.
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srpnja 2020., zatvorenik je osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 3
godine i 9 mjeseci.

2. Pod to¢kom Il. je odredeno da uvjetni otpust traje do isteka kazne 9. listopada
2022.

3. Pod to¢kom lll., na temelju Clanka 60. stavka 2. u svezi ¢lanka 62. stavka 2. toCke
11. KZ/11-1l., odredeno je da se uvjetno otpusStenom zatvoreniku odreduju posebne
obveze koje traju do isteka kazne i to:

- javljanje 1l policijskoj postaji Zadar odmah po izlasku s izdrZzavanja kazne zatvora, te
potom jednom mjesecno do vremena isteka kazne

- javljanje Probacijskom uredu u Zadru odmah po uvjetnom otpustu a potom dalje
prema pojedinaénom programu postupanja koji ¢e Probacijski ured izraditi za
zatvorenika.

4. Pod tockom IV., u skladu s odredbom c¢lanka 174. Zakona o izvrSenju kazne
zatvora (,Narodne novine“ broj 142/21., dalje ZIKZ), odredeno je da ¢ée sudac
izvr$enja Zupanijskog suda u Zadru vrsiti nadzor nad izvréenjem posebnih obveza i
bez njegove suglasnosti uvjetno otpusteni zatvorenik ne mozZe promijeniti mjesto
prebivalista ili boravista.

4. Protiv tog rjeSenja zalbu je pravodobno podnio drzavni odvjetnik zbog pogresno
utvrdenog Cinjeniénog stanja te je predloZio da se pobijano rjeSenje ,preinaci
odnosno ukine®.

5. U skladu s odredbom c¢lanka 495. u svezi Clanka 474. stavak 1. Zakona o
kaznenom postupku (,Narodne novine® broj: 152/2008., 76/2009., 80/2011., 91/2012.
— Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 143/2012., 56/2013., 145/2013.,
152/2014., 70/2017.1126/2019., dalje: ZKP/08.), spis je, prije sjednice, bio dostavljen
Drzavnom odvjetniStvu Republike Hrvatske.

6. Zalba nije osnovana.

7. Suprotno iznesenim tvrdnjama zalitelja, prilikom odluivanja o prijedlogu
zatvorenika D. K. za uvjetni otpust, i po misljenju ovog drugostupanjskog suda
ispravno je prvostupanjski sud utvrdio postojanje zakonskih uvjeta iz €lanka 59.
KZ/11-11 temeljem kojih je prihvatio prijedlog zatvorenika D. K. te mu odobrio uvjetni
otpust.

8. Iznoseci razloge zbog kojih je donio odluku o uvjetnom otpustu, u obrazloZenju
pobijanog rjeSenja se navodi da zatvorenik D. K. jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju
od 3 godina i 9 mjeseci, koja mu je u naprijed navedenoj presudi izreCena zbog
pocCinjenja kaznenih djela iz ¢lanka 118. stavka 1. KZ/11-l. i Clanka 139. stavka 2.
KZ/11-1., izdrZzava u Kaznionici u G. (dalje: Kaznionica). Kaznu je zapoc€eo izdrzavati
9. kolovoza 2019., a istek kazne je 9. listopada 2022. Nakon $to je zatvorenik podnio
prijedlog za uvjetni otpust, u svom izvjeS¢u i misljenju od 30. studenoga 2021.
Kaznionica se o tom prijedlogu pozitivho ocCitovala.
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9. Bududi da iz naprijed navedenog izvjeS¢a proizlazi da je zatvorenik u provedbi
uspjeSnosti pojedinatnog programa izvrSenja kazne zatvora procijenjen kao
uspjeSan, a tijek izdrzavanja kazne zatvora je uredan i bez negativnih zapaZzanja,
osim $to je jednom stegovno kaznjen 2019., te imaju¢i u vidu da je tijekom
izdrzavanja kazne puno radio na sebi te je priznao pocinjenje inkriminiranih kaznenih
djela i osvijestio Stetnosti vlastitog ponasanja, time da od ukupne kazne zatvora ima
izdrzati manji dio te kazne, prvostupanjski je sud zaklju€io, unato€ ranijoj
osudivanosti zatvorenika i stegovnom postupku, da je dosada$niji tijek izvrSenja
kazne zatvora polucio pozitivne rezultate zbog kojih je bilo opravdano, na temelju
Clanka 59. KZ/11-Il., zatvoreniku odobriti uvjetni otpustit.

10. U kontekstu naprijed iznesenih okolnosti za ovaj sud drugog stupnja nisu
prihvatljivi prigovori zalitelja koji u zalbi istiCe da je prvostupanjski sud, pri odlucivanju
o prijedlogu zatvorenika za uvjetni otpust, propustio dovoljno cijeniti ¢injenicu njegove
ranije visekratne osudivanost, izmedu ostalog i zbog pocinjenja istovrsnog kaznenog
djela teSke tjelesne ozljede kao i djela s elementima nasilja, koje okolnosti, po stavu
Zalitelja, ne bi opravdavale uvjetni otpust.

11. Suprotno naprijed iznesenom, i po ocjeni ovog drugostupanjskog suda ispravno
je prvostupanjski sud pri ocjeni svih propisanih kriterija iz ¢lanka 59. stavka 2. KZ/11-
Il. naglasak stavio na utvrdenoj uspjeSnosti programa izvrSenja kazne zatvora i
pozitivnom misljenju Kaznionice vezano uz povoljnu prognozu buduéeg ponasSanja
zatvorenika, jer je dosadasniji tijek izdrzavanja kazne na zatvorenika polucio svrhu a
isti je izrazio kritiCan stav prema pocCinjenim kaznenim djelima i spremnost da
promjeni svoje ponasanje, iz ¢ega se onda osnovano moze zakljuciti da zatvorenik,
uz primjenu posebnih mjera koje su mu odredene, na slobodi nece pociniti kazneno
djelo.

12. Naime, iz misljenja Kaznionice je evidentno da je tijekom izdrZzavanja kazne
zatvora u dovoljnoj mjeri ostvarena resocijalizacija zatvorenika D. K. tako da sve one
pozitivne okolnosti na strani optuZenika koje su navedene u izvjeS¢u Kaznionice, u
svojoj ukupnosti ali i znacaju, su preteznije od Cinjenice njegove ranije osudivanosti,
na koju Zalitelj upire u Zalbi, posebno kada se ima u vidu da je ta osudivanost bila 10-
tak godina prije, te su mu tada izricane uvjetne osude i karatkotrajne kazne zatvora.
U konkretnom slu€aju omjer izdrzanog i neizdrZzanog dijela kazne, do otpustanja
zatvorenika, je znatno manji od izdrzanog dijela (oko 6 mjeseci), a u odnosu na
duljinu izreGene kazne od 3 godine i 9 mjeseci. Sto se tie stegovne odgovornosti
zatvorenika, na koju zalitelj u zalbi takoder upire, iz izvje§¢a Kaznionice proizlazi da
se radilo o ekscesu do kojega je doSlo 2019., u vrijeme kada je zatvorenik tek
zapoCeo s izdrzavanjem kazne zatvora, za S$to mu je izreCena uvjetna stegovna
mjera, pa ta okolnost nema onaj znacaj kakav joj pridaje zalitelj, niti ista ulazi u
razloge propisane u Clanku 170. tocka 3. ZIKZ-a za obligatorno odbijanje prijedloga
zatvorenika. Nadalje,a u pogledu,vjerojatnosti kriminalnog povrata, u konkretnom
sluCaju, jasno je da se isti ne moze potpuno i bezrezervno iskljuciti, ali
aktualno,prema procjeni, taj rizik je umanjen, s obzirom da je prema izvjeSéu
Kaznionice, zatvorenik osvijestio Stetnost vlastitog ponasanja i proSao tretman za
pocinitelje kaznenih djela s elementima nasilja, te zavrSio program roditeljstva, a koji
programi su utjecali na njega da uskladi svoj Zivot sukladno zakonskim propisima i
opc¢eprihvacenim drustvenim pravilima, zbog ¢ega je i dano pozitivno misljenje
Kaznionice.
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13. Prema tome, kako Zalitelj svojom Zalbom nije doveo u pitanje pravilnost i
pouzdanost odlu¢nih Cinjenica na kojima je prvostupanjski sud temeljio pobijano
rieSenje, a buduci da je nije utvrdeno postojanje povreda kaznenog postupka iz
Clanka 494. stavak 4. ZKP/08., na koje Visoki kazneni sud Republike Hrvatske kao
drugostupanjski sud, pazi po sluzbenoj duznosti, valjalo je, na temelju ¢lanka 494.
stavak 3. tocka 2. ZKP/08., odluciti kao u izreci.

U Zagrebu 22. oZujka 2022.
Predsjednica vijeca:

Marija Balenovi¢,v.r.



