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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki kazneni sud Republike Hrvatske, u vije¢u za mladez sastavljenom od sudaca
dr.sc. Lane Pet6 Kujundzi¢, predsjednice vijeca te mr.sc. Ljiljane StipiSi¢ i mr.sc.
Zorislava Kaleba, clanova vijeCa, uz sudjelovanje sudske savjetnice Martine
Jankovi¢, zapisniCarke, u kaznenom predmetu protiv optuzenog A. B., zbog
kaznenog djela iz Clanka 227. stavak 4. u vezi stavka 1. Kaznenog zakona ("Narodne
novine" broj 125/11., 144/12., 56/15., 61/15., 101/17., 118/18., 126/19., 84/21.,
114/22. i 114/23. — dalje: KZ/11.), odluCujuéi o zalbi optuzenika podnesenoj protiv
presude Zupanijskog suda u Splitu od 14. ozujka 2024., broj Kmp-1/2023., u sjednici
vije€a odrzanoj 11. srpnja 2024. u prisutnosti u javnom dijelu sjednice optuzenika te
njegovih branitelja, odvjetnika Lj. P. V. i odvjetnika V. G.,

presudio je

| Djelomi¢no se prihvaca zalba optuzenog A. B. te se preinacCuje prvostupanjska
presuda u odluci o kazni na nacin da se optuZzenom A. B. za kazneno djelo za koje je
po sudu prvog stupnja proglasen krivim, na temelju ¢lanka 227. stavak 4. KZ/11. i na
temelju ¢lanka 105. stavak 1. i 25. Zakona o sudovima za mladez ("Narodne novine"
broj 84/11., 143/12., 148/13., 56/15. i 126/19. dalje ZSM) izric¢e maloljetnicki zatvor u
trajanju od 4 (Cetiri) godine, a u koju kaznu mu se na temelju ¢lanka 25. stavak 4.
ZSM uraCunava vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 14. ozujka 2024. pa
nadalje.

Il U ostalom dijelu odbija se Zalba optuZenika kao neosnovana te se u pobijanom, a

nepreinacenom dijelu potvrduje prvostupanjska presuda.

ObrazlozZenje

1. Pobijanom presudom Zupanijskog suda u Splitu od 14. oZujka 2024. broj Kmp-
1/2023. optuzeni A. B. proglasen je krivim, zbog kaznenog djela protiv sigurnosti
prometa — izazivanja prometne nesrec¢e u cestovnom prometu iz ¢lanka 227. stavak
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4. u vezi sa stavkom 1. KZ/11., Cinjeni¢no i pravno opisanog pod tockom | izreke
pobijane presude te je na temelju Clanka 227. stavak 4. KZ/11. osuden na kaznu
zatvora u trajanju od sedam godina.

2. Na temelju Clanka 72. stavak 3. u vezi sa stavkom 1. KZ/11. optuzenom mladem
punoljetniku A. B. izreCena je sigurnosna mjera zabrane upravljanja motornim
vozilima svih kategorija u trajanju koje je pet godina dulje od izreCene kazne zatvora
te pocinje teci od izvrSnosti presude.

3. Na temelju ¢lanka 148. stavak 1. u vezi s Clankom 145. stavak 2. tocka 1. i 6.
Zakona o kaznenom postupku ("Narodne novine" broj: 152/08., 76/09., 80/11.,
121/11., 91/12., 143/12., 56/13., 145/13., 152/14., 70/17. i 126/19. — dalje: ZKP/08.)
duzan je optuzeni miladi punoljetnik A. B. na ime troSkova postupka platiti ukupan
iznos od 2.378,25 eura od Cega iznos od 2.078,25 eura predstavlja troSkove
vjeStaCenja, a iznos od 300,00 eura predstavlja pausalnu svotu.

4. Protiv navedene presude zali se optuzenik putem svojih branitelja, Lj. P. V.,
odvjetnika iz odvjetni¢kog ureda R. i V. u Zagrebu te odvjetnika V. G. u S. koja ¢e se
razmatrati kao jedinstvena Zzalba i to zbog bitne povrede odredaba kaznenog
postupka, povrede kaznenog zakona, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog
stanja te odluke o kazni i izre€enoj sigurnosnoj mjeri kao i na odluku o troSkovima
postupka. PredlaZze uvazavanje Zalbe te ukidanje pobijane presude i vracanje
predmeta na ponovni postupak ili pak da se preinaci pobijana presuda na nacin da
se optuzenom A. B. izrekne blaza kazna.

5. Odgovor na zalbu podnio je drzavni odvjetnik u kojem predlaze da se odbiju zalbe
optuzenika kao neosnovane te potvrdi prvostupanjska presuda.

6. Spis je sukladno odredbi Clanka 474. stavak 1. ZKP/08. bio dostavljen Drzavnom
odvjetnistvu Republike Hrvatske.

7. Sjednica vije¢a u javnhom dijelu odrZzana je u prisutnosti optuzenog A. B., Cija
prisutnost je osigurana putem video linka iz zatvora, te njegovih branitelja odvjetnika,
Lj. P. V. i V. G., dok nije pristupio uredno pozvani drzavni odvjetnik, Sto sukladno
Clanku 475. stavak 3 ZKP/08. nije zapreka za odrzavanje sjednice.

8. Zalba optuzenika je djelomiéno osnovana.

9. Zaleéi se zbog bitne povrede odredaba kaznenog postupka optuZenik u Zalbi
zapravo obrazlaze pogresno i nepotpuno utvrdeno Cinjeni¢no stanje kada navodi da
mu je pogresSno uzeta u obzir €injenica navedena pod to¢kama 20. i 26. pobijane
presude da bi optuzenik Sest mjeseci nakon pocinjenja kaznenog djela za koje se
sada tereti ponovo sjeo u vozilo i vozio brze od dopustenog te da mu se ta Cinjenica
uzela kao pokazatelj ponaSanja, Sto da je utjecalo na neprimjenjivanje odredbi ZSM-
a, kao i na visinu kazne. U zalbi optuZenik istiCe da navedena Cinjenica nije toCna jer
iako je prekrsajno osuden Sest mjeseci nakon uCina kaznenog djela za koje se tereti
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po ovoj presudi, radi se zapravo o tome da je tada iskazana pravomocnost odluke za
prekrsaj pocCinjen 16. srpnja 2022. Suprotno Zalbenim navodima optuZenika u
konkretnom slu€aju nisu utvrdene bitne povrede koje optuZenik sadrzajno obrazlaze
pogresno utvrdenim Cinjeni¢nim stanjem, ni povrede iz ¢lanka 476. stavak 1. toCka 1.
ZKP/08. na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti.

10. Suprotno zalbenim navodima optuzenika, koji se odnose na povredu kaznenog
zakona i da njegovo postupanje u konkretnom slu€aju nije bilo s neizravhom
namjerom ve¢ da se radi o svjesnom nehaju, prvostupanjski sud je ispravno ocijenio
da je optuzenik pri poCinjenju kaznenog djela postupao s neizravnom namjerom jer je
bio svjestan svojih radnji i postupaka te je tako pristao na ugrozavanje sigurnosti
prometa i moguéi nastanak prometne nezgode. Naime, ispravno je prvostupanjski
sud pod tockom 14. obrazloZenja pobijane presude naveo subjektivni odnos
optuzenika prema pocCinjenju kaznenog djela, a to je neizravha namjera jer je na
mjestu gdje je ograni¢ena brzina prometnim znakom na 80 km/h, vozio brzinom od
123 km/h pri ¢emu je uslijed takve voznje proSao kroz crveno svjetlo na raskrizju, da
se pokaze pred prijateljima koji su s njim bili u automobilu te udario u predniji lijevi
bocni dio osobnog vozila marke H. te je kao vozac¢ bio svjestan Cinjenice da takvim
sSvojim postupanjem izaziva opasnost i ugrozava sigurnost prometa, a svojom
konkretnom radnjom u voznji pristao je na to ugrozavanje zbog €ega je postupao s
neizravnhom namjerom, a ne svjesnim nehajem kako se to istiCe u Zalbi. Stoga nije
pocCinjena povreda kaznenog zakona kako se navodi u Zalbi.

10.1. Medutim, ispravno optuzenik u svojoj zalbi navodi da prema njemu nisu
primijenjene odredbe ZSM-a, ve¢ opée odredbe kaznenog zakona iako je trebalo
primijeniti odredbu 105. stavak 1. ZSM-a.

10.2. Naime, odredbom ZSM ¢lankom 105. stavak 1. je odredeno da ¢e sud izreci
mladem punoljetniku maloljetnicku sankciju kad se s obzirom na vrstu kaznenog djela
i naCin njegova izvrSenja zaklju€i da je ono u velikoj mjeri odraz Zivotne dobi
pocinitelja, a okolnosti koje se odnose na njegovu licnost opravdavaju uvjerenje da
Ce se svrha sankcija posti¢i izricanjem odgojnih mjera ili kazne maloljetnickog
zatvora.

10.3. Tijekom postupka je prikupljena socijalna anamneza zavoda iz koje proizlazi da
se predlaze primjena maloljetniCckog prava s obrazlozenjem da se radi o 18-
godisSnjaku, koji radi i koji zeli pomo¢i djetetu stradale Zrtve u prometnoj nesredéi (list
275 spisa). lako je miSljenje defektologinje Opcinskog drzavnog odvjetniStva Splitu
da se ne primjeni maloljetni¢ko pravo, iz istog proizlazi da s radi o mladi¢u urednog
prosjecnog kognitivnog statusa sa zavrSenom srednjom Skolom, radno okupiranog,
za kojeg se smatra da je tezina i posljedica djela ta koja preteze. Medutim, socijalna
pedagoginja A. M. P., struéna suradnica suda je predloZila primjenu maloljetni¢kog
prava. Stoga i po misljenju Visokog kaznenog suda Republike Hrvatske,
drugostupanjskog suda, a uzimajuci u obzir vrstu kaznenog djela i nacin njegova
izvrSenja se moze zakljuciti da je ono u velikoj mjeri odraz Zivotne dobi pocinitelja,
nepromisljenosti i zelji za prihvacanjem kod prijatelja, a okolnosti koje se odnose na
njegovu licnost, a to je radinost i iskazano Zaljenje, opravdavaju uvjerenje da Ce se
svrha sankcija posti¢i izricanjem kazne maloljetnickog zatvora pa je potrebno
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primijeniti odredbe ¢lanka 105. stavak 1. ZSM-a i optuzeniku izre¢i maloljetniCku
sankciju i to kaznu maloljetnickog zatvora.

10.4. Mladi punoljetnik je u vrijeme pocinjenja djela imao osamnaest godina, a sada
je 20-godiSnjak, pa ¢e se maloljetnickim zatvorom na temelju odredbe ¢lanka 25.
ZSM-a ostvariti svrha izricanja maloljetnickih sankcija. U odnosu na optuzenika treba
se uzeti u obzir stupanj zrelosti optuzenika kao i sve okolnosti koje utjeCu na visinu
kazne prema cClanku 46. KZ/11. Sto se u konkretnom slucaju i ostvaruje ovako
preinaCenom kaznom. Osim toga ne mozZe se zanemariti ni nacin izdrZzavanja
maloljetnickog zatvora sukladno odredbi ¢lanka 101. ZSM-a koji nije isti kao kod
izdrzavanja kazna zatvora prema odredbama KZ/11., a ¢ime se i vodio ovaj sud
prilikom primjene odredbi ZSM-a u odnosu na optuZenika. Prema socijalnoj
anamnezi zavoda proizlazi da optuZzenik u odnosu na pocinjeno kazneno djelo
izrazava kajanje te se u posljednje vrijeme povukao i vrijeme uglavhom provodi u
radu sa bratom i ocem, a u nekoliko navrata zbog posljedica same prometne
nezgode je posjecivao i psihijatra.

11. Ujedno, na temelju ¢lanka 5. ZSM-a, svrha maloljetnickog zatvora je u pruZanju
zastite, brige, pomoci i nadzora te osiguranjem opce stru¢ne izobrazbe pocinitelja
kaznenog djela te utjecaj na njegov odgoj, razvijanje njegove cjelokupne licnosti i
jacanju njegove osobne odgovornosti.

11.1. Pri odmjeravanju kazne maloljetnickog zatvora u obzir su uzete sve okolnosti
koje utjeCu na visinu kazne imajuci pri tome posebno na umu stupanj zrelosti
poCinitelja, vrijeme koje je potrebno za njegov odgoj, obrazovanje i stru¢no
osposobljavanje. U obzir je Visoki kazneni sud Republike Hrvatske uzeo i svrhu
maloljetni¢kih sankcija te ocjenu olakotnih okolnosti, koje je prvostupanjski sud
utvrdio, a to su priznanje pocinjenja kaznenog djela, ranija neosudivanost,
zaposlenje, dok mu je kao otegotnu okolnost uzeto prekrSajna kaznjavanost, a
pravomocnost te odluke je kao Sto se ispravno navodi u Zalbi optuzenika nastupila
nakon pocinjenja kaznenog djela za koje se sada tereti, iako se radi o dogadaju koji
je pocinjen prije po€injena kaznenog djela za koje se sada tereti. Uzimajuci u obzir
sve iznesene okolnosti ovaj drugostupanjski sud smatra da ¢e se izre€enom kaznom
maloljetnickog zatvora u trajanju od Cetiri godine, posti¢i svrha kaznjavanja, posebno
uzimajuéi u obzir li€nost pocinitelja, njegovu dob, priznanje i kajanje koje je izrazio
zbog poc€injenog kaznenog djela. Time je opravdano za ocekivati da ¢e se svrha
maloljetnickih sankcija u cijelosti ostvariti izricanjem takve kazne maloljetnickog
zatvora, a u koju kaznu mu je uracunato vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od
14. oZzujka 2024. pa nadalje.

12. Suprotno Zalbenim navodima ispravno je prvostupanjski sud optuZzeniku mladem
punoljetniku na temelju Clanka 72. stavak 3. u vezi stavka 1. KZ/11. izrekao
sigurnosnu mjeru zabrane upravljanja motornim vozilima svih kategorija u trajanju
koje je pet godina dulje od izreCene kazne zatvora, koja pocinje teci od izvrSnosti
presude, jer je prema podacima u spisu optuzenik zavrSio i srednju Skolu za vozaca,
pa nisu osnovani navodi zalitelja u tom pravcu.
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13. Takoder je ispravno prvostupanjski sud odlucCio i o troSkovima kaznenog
postupka po Clanku 148. stavak 1. u vezi s Clankom 145. stavak 2. toCka 1. i 6.
ZKP/08. te je to ispravno i obrazloZio pod tockom 34. do 36. pobijane presude, a koja
obrazlozenja prihvaca i ovaj drugostupanjski sud . Stoga u tom pravcu nisu osnovani
Zalbeni navodi optuZenika.

14. Zbog iznesenog kako nisu utvrdene povrede na koje drugostupanjski sud pazi po
sluzbenoj duznosti sukladno ¢lanku 476. stavak 1. i 2. ZKP/08. to je na temelju
Clanka 482. i 486. stavak 1. ZKP/08. odlu¢eno kao u izreci.

U Zagrebu 11. srpnja 2024.

Predsjednica vijeca:
dr.sc. Lana Pet6 Kujundzic, v.r.



